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TULKOTAJA PRIEKSVARDS

Pasreizéjais darbing Jaunds Jeruzalemes Maciba Par Ticibu ir pédéjais no ¢etram autora reizé izdo-
tajam galvenajam Jaunas Baznicas Macibam, un seko tadal péc Dzives Mdcibas Jaunajai Jeruzalemei,
kura latviesu valoda izdota iepriekséja gada. Viss ta darbina prieksvarda teiktais attiecas ari uz So darbi-
nu, kapéc to se neatkartojam.

Dzila pateiciba misu Kungam Dievam Jézum Kristum par Vina sniegto patiesibas gaismu, veltjjam
ari $o darbinu tautiesiem dzimtené, kad laiks bus pienacis, un svesuma.

1973. g. vasara
R.Grava,
tulkotajs

JAUNAS JERUZALEMES MACIBA PAR TICIBU

KA TICIBA IR PATIESA IEKSEJA ATZISANA.

1. Ar Ticibu paslaik /cilvéki/ saprot neko citu ka domasanu, ka lieta ir tada (ka ta ir), tapéc ka Baz-
nica to ta maca, un tapéc ka sapratam ta nav skaidra, jo saka: “Tici un nesaubies!” Ja kads uz to atbild:
“To es neaptveru,” tad saka, ka tapéc jau esot jatic. Tapéc pasreizéja ticiba ir ticiba nezinamam, un to
var saukt par aklu ticibu; un ta ka ta ir citas /personas/ teikums citai, tad ta ir iestastita ticiba. Ka $1 nav
gariga ticiba, bas redzams turpmak.

2. Pati ticiba nav nekas cits ka atzi$ana, ka lieta ir tada, tapéc ka ta ir patiesiba (patiesais); jo tas,
kurs ir pasa ticiba, doma un runa ta: “Ta ir patiesiba, un tapéc es ticu” Jo ticiba ir patiesa, un patiesais
ir ticibas piederums. Tas ari, ja kaut ko neaptver, ka tas ir patiesiba, saka: “Es nezinu, vai ta ir patiesiba,
un tapéc es vél neticu; ka lai ticu, ko es neaptveru? Tas var bat nepatiesiba.”

3. Bet parasti médz teikt, ka garigas jeb teologiskas lietas neviens aptvert nespéjot, tapéc ka tas ir
pardabigas. Bet garigas patiesibas tapat iespéjams aptvert ka dabigas patiesibas; un ja ne skaidri, tad
tomeér, tas dzirdot, cilvéks jaus, vai tas ir patiesibas vai nav. Visvairak ta tas ir pie tiem, kurus patiesibas
ierosmina. To man véléts (dots) zinat no daudziem pieredzéjumiem. Man ir véléts runat ar nepratéjiem,
ar /prata/ aptumsotiem, ar truliem, un ari tadiem, kuri bija nepatiesibas, un kuri bija Jaunumos, kuri
bija Baznica dzimusi, un dzirdéjusi kaut ko par Kungu, par ticibu un labpratibu; un kad man bija véléts
pateikt (runat) viniem gudribas noslépumus, vini aptvéra visu, un atzina; bet vini tad bija saprata gais-
ma, kada ir ikkuram cilvékam, un reizé ari lepni, ka ir sapratigi. Bet tas notika satiksmé ar gariem. No
tam vairaki gari, kas /tad/ bija pie manis, parliecinajas, ka garigas lietas ir iespéjams aptvert tapat ka da-
bigas, bet /tikai/ tad, kad tas dzird vai lasa; bet griti tas aptvert cilvékam pasam, kad vins pats no sevis
doma. Garigas lietas cilvéks aptver tapéc, ka saprata zina vin$ var pacelties Debess gaisma, kura gaisma
neredz (neradas) nekadas citas ka /tikai/ garigas lietas, kuras ir ticibas patiesibas, jo Debess Gaisma ir
gariga gaisma.

4. No tam nu nakas, ka tiem, kuri ir gariga patiesibas rosmé, ir patiesibas iekséja atzisana. Ta ka
Engeli tada rosmé ir, tad vini visnota] atmet (atsplauj) to dogmu, ka saprats esot turams paklausiba tici-
bai, jo vini saka: “Kas ir ticésana kaut kam un neredzésana, vai tas ir patiesiba?” Un ja kads saka, ka to-
meér esot jatic, vini atbild: “Vai tu doma sevi esam Dievu, kam man jatic? vai mani esam arpratigu, ka es
ticésu teiktajam, kura es neredzu patiesibu? Tapéc padari, ka es to redzétu.” Tad tas dogmatikis atkapjas.
Engeliska Gudriba pastav vienigi vinu domajamo lietu redzé$ana un aptversana.

5. Ir garigs prieksstatijums (idea), par ko /tikai/ nedaudzi kaut ko zina, kas ieplast tajos, kuri ir



patiesibas rosmé, un iekséji dikté, ka tas, ko vini dzird vai lasa, ir vai nav patiess. Sada prieksstatijuma
ir tie, kuri lasa Vardu apgaismiba no Kunga. Apgaismiba but ir nekas cits ka jaust, un no tam iekséji
atzit, ka §1 un ta lieta ir patiesa. Sie ir tie, par kuriem Jeremija teikts: “Redzi, nak dienas, kad Es noslégsu
jaunu deribu. Si biis ta deriba: Es dosu savu bauslibu vinu vidii, un rakstisu to uz vipu sirds. Un virs savu
biedru, vai virs savu brali, vairs nemdcis, sacidami: Atzistiet Jehovu! jo vini visi Mani atzis” (31,31,22.34)

6. No tam ir skaidrs, ka ticiba un patiesiba ir viena lieta. Tapéc ari Senie, kuri aiz milesibas rosmes
domasana par patiesibam bija vairak neka mauaslaiku cilvéki, ‘ticibas’ vieta médza teikt: ‘patiesiba’ No
tam ari nakas, ka Ebreju valoda ‘patiesiba’ un ‘ticiba ir viens vards, ko sauc ‘Amuna’ jeb Amen’

7. Ka Evangelijos un Apokalipsé Kungs saka “Ticibu; tas tapéc, ka Jadi neticéja esam patiesibu, ka
Kungs bija Praviesu apsolitais (ieprieks pasludinatais) Mesija; un kur patiesibu netic, tur saka ‘ticibu’
Ir tomér cita lieta ticét Kungam (uz Kungu), un cita lieta ir ticét kadam. Par /$o jégumu/ izskiribu bas
pateikts turpmak.

8. No patiesibas $kirta ticiba iegaja un ieviesas Baznica lidz ar pavestu Valdi$anu, tapéc ka galve-
nais tas Religijas nodro$inajums bija patiesibas nezinasana; kalabad ari Varda lasi$ana bija aizliegta; jo
citadi vini nebutu varéjusi tikt pagodinati ka Dievibas, un nebutu varéts piesaukt vinu Svétos, un tiktal
ievest cilvekus elkdieviba, ka tic vinu likus, kaulus un kapus esam svétus, un ar to pelnities. No tam ir
skaidrs, kadas arkartigas nepatiesibas spéj radit akla ticiba.

9. AKkla ticiba palika ari vélak pie vairakiem Reormétiem — aiz ta iemesla, ka vini skira ticibu no
labpratibas; un kas tas $kir, tie nevar nebut patiesibas nezinasana, un domasanu, ka lieta ir tada (ka ta
ir) /ka viniem maca/, kas ir skirta no ieks§éjas atzisanas, ka lieta ir tada (ka ta ir), nesaukt par ticibu.
Pie Siem nezinasana ir dogmu nodrosinataja; jo, kamér valda nezinasana un parlieciba, ka Teologijas
lietas /aptver$anu/ parsniedz, vini var runat bez pretrunasanas, un /klausitaji/ var ticét, ka tas dogmas ir
patiesibas, un ka vini /t.i.,, teologi/ tas saprot.

10. Kungs sacija Tomam: “Tapeéc ka tu Mani redzeji, Tom, tu ticéji; svetigi ir tie, kas neredz un tic”
(Jn.20,29) — ar ko nav domata no iekséjas patiesa atziSanas $kirta ticiba, bet ka svétigi ir tie, kuri ne ar
acim redz Kungu, ka Toms, un tomér tic, ka Vins$ ir; jo $1 atziSana patiesibas gaisma ir no Varda.

11. Ta ka patiesibas iek$éja atzisana ir ticiba, un ta ka ticiba un patiesiba ir viena lieta — ka ieprieks
2.4.5.6.nr. teikts — tad izriet, ka ariga atziSana bez iek$éjas nav ticiba, nedz ari nepatiesibas parlieciba ir
ticiba. Ariga atzi$ana bez iekséjas ir ticiba nezinamam; un ticiba nezinamam ir tikai zinasana, kas ir at-
minas lieta, kura, ja to apstiprina, top par parliecibu; un tie, kuri tajas lietas /proti, zinasana un parlieci-
ba/ ir, doma kaut ko esam patiesu tapéc, ka kads cits to ir sacijis, vai doma to esam patiesu apstiprinaju-
ma péc; lai gan nepatieso tapat var apstiprinat ka patieso, un dazkart pat vél stiprak. Ar domasanu, kaut
ko esam patiesu apstiprinajuma péc, ir jasaprot domasana to esam patiesu, ko kads cits saka, to ieprieks
neparbaudot (neizpétot), bet tikai apstiprinot.

12. Ja kads sevi doma, vai saka otram: “Kuram cilvékam var bt patiesa iek$éja atzisana, kas ir tici-
ba? Man ne” — tad es pateiksu, ka ta var bat: Vairies (bédz) no launumiem ka grékiem, un griezies pie
Kunga, un tev bus, cik tik tu vélies. Ka tas, kurs vairas (bég) no launumiem ka grékiem, ir Kunga, —
skaties Dzives Maciba Jaunajai Jeruzalemei, 18. 1idz 31.nr.; ka tas mil patieso un redz to — 32. lidz 41.
nr. turpat; un ka tam ir ticiba — 42. lidz 52. nr. turpat.

KA PATIESA IEKSEJAS ATZISANAS, KAS IK TICIBA, NAV CITIEM KA
VIEN TIEM, KURI IR LABPRATIBA.

13. Ieprieks ir pateikts, kas ir Ticiba; $e pateiksim, kas ir Labpratiba. Labpratiba sava pirmcéloni ir
laba milestibas rosme; un ta ka labais mil patieso, tad ta rada patiesa milestibas rosmi, un caur $o pa-
tiesa atzi$anu, kas ir ticiba. Caur $im sava seciba rodas patiesa Rosme (laba Rosme) un top Labpratiba.
Siir Labpratibas progresésana, iesakot no sava célona, kurs ir laba rosme, caur ticibu, kura ir patiesa
atzi$ana, lidz savam galameérkim, kurs ir pati Labpratiba; galamérkis darbosanas. No sacita ir skaidrs, ka
milestiba, kas ir laba rosme, rada ticibu, kura ir tas pats kas patiesa atzi$ana, un caur $o rada labpratibu,
kura ir tas pats, kas milestibas darbo$anas caur ticibu.

14. Bet pateiksim to skaidrak: Labais nav nekas cits ka Lietderigums; kalabad Labpratiba sava



pirmcéloni ir lietderiguma rosme; un ta ka lietderiba mil lidzeklus /ar ko to paveikt/, tad ta rada lidzek-
lu rosmi /t.i., tieksmi péc tiem/, no kam nakas to pazi$ana; un ar $o palidzibu lietderiguma rosme sava
seciba izpauzas un top Labpratiba.

15. So lietu progresésana ir tamlidziga ka visu Gribas lietu progresésana caur Sapratu lidz kerme-
niskiem aktiem. Griba neko nerada no sevis bez Saprata, nedz ari Saprats kaut ko no sevis bez Gribas;
tiem jadarbojas savstarpéji saistitiem, lai kaut kas rastos. Jeb, kas ir tas pats: Rosme, kas ir gribas pie-
derums, neko nerada no sevis ja ne ar Domasanas palidzibu, kura ir saprata lieta, nedz ari otradi; tam
jadarbojas savstarpéji saistitam, lai kaut kas rastos. Apsver, vai tu vari kaut ko domat, atstadinajis no
domasanas rosmi, kura ir kadas milestibas piederums? Vai, atstadinot no rosmes domasanu, vai var tevi
kada lieta ierosminat? Un, kas ir tamlidzigi, ja no domasanas atstadinasi rosmi, vai varési runat? un ja
no rosmes atstadinasi domasanu jeb sapratu, vai varési kaut ko darit? Tamlidzigi ir ar Labpratibu un
Ticibu.

16. To var ilustrét salidzinajuma ar koku. Koks sava pirmsakuma ir sékla, kura ir dzina razot aug-
lus (vsk.). Si dzina, siltuma pamodinata, vispirms rada sakni, un no tas katu jeb stumbru ar zariem
un lapam, un beidzot auglus, un $ada karta koka auglibas dzina izpauzas; no kam ir skaidrs, ka dzina
razot auglus ir pastaviga visa ta progresé$anas gaita, lidz ta izpauzas; jo, ja ta atkristu, vegetéSanas spéja
tadal nomirtu. Salidzinajums ir $ads: Koks ir Cilvéks; Dzina radit lidzeklus ir no Gribas Saprata; Kats
jeb Stumbrs ar zariem un lapam cilvékamir lidzekli, ar kuriem /lietderigumu paveikt/, un tos sauc par
ticibas patiesibam; Augli, kuri ir koka auglibas dzinas pédéjas sekas, cilvékam ir Lietderigumi; $ajos iz-
pauzas vina Griba. No sacita iespéjams redzét, ka Griba razot ar saprata palidzibu lietderigurnus ir pa-
staviga visa savas progresé$anas gaita, lidz ta izpauzas. Par Gribu un par Sapratu, un par to savstarpéju
Saistibu skaties Dzives Mdciba Jaunajai Jeruzalemei, 43. nr. ($e un turpmak sastopamie jégumi liederiba,
‘lietderigums; ‘lietderiga kalposana’ orig. izteikti ar vienu un to pasu terminu ‘usus’)

17. No nupat teikta ir skaidrs, ka Labpratiba, par cik ta ir laba jeb lietderigas kalposanas rosme,
rada Ticibu ka Lidzekli, ar ka palidzibu ta izpauzas; tatad, ka Labpratiba un Ticiba lietderiga kalposana
(dsk.) darbojas kopéji. Tad vél, ka labo jeb lietderigu kalposanu Ticiba neveic no sevis, bet no labprati-
bas, jo Ticiba ir vidutaja Labpratiba (Charitas media). Maldigi tatad ir /teikt/, ka ticiba radot labo tapat
ka koks auglus (vsk.); ne ticiba ir koks, bet cilvéks ir ‘koks.

18. Jazina, ka Labpratiba un Ticiba izveido vienibu tamlidzigi ka Griba un Saprats, jo Labpratiba ir
gribas, un ticiba ir saprata lieta. Tapat, ka Labpratiba un Ticiba izveido vienibu tamlidzigi ka milestibas
rosme un domasana, jo rosme ir gribas, un domasana ir saprata lieta. Tapat, ka Labpratiba un Ticiba
izveido vienibu tamlidzigi ka Labais un Patiesais, tapéc ka labais ir rosmes lieta, kura pieder pie gribas,
un patiesais ir domasanas lieta, kura pieder pie saprata.

Ar vardu sakot, Labpratiba un Ticiba izveido vienibu tamlidzigi ka Batiba un Forma, jo ticibas ba-
tiba ir labpratiba, un labpratibas forma ir ticiba; no kam ir skaidrs, ka ticiba bez Labpratibas ir ka forma
bez butibas — kas nekas nav; un ka labpratiba bez ticibas ir ka butiba bez formas — kas ari nekas nav.

19. Ar Labpratibu un Ticibu pie cilvéka ir gluzi tapat ka ar sirds Kustibam, ko sauc par savilk-
$anos un izplesanos, un plausu Kustibu, ko sauc par elposanu. Sis ari pilnam atbilst cilvéka gribai un
sapratam, tadéjadi Labpratibai un Ticibai; kalabad ari griba un tas rosme ir domata Varda ar ‘Sirdi, un
saprats ar ta domasanu ir domati Varda ar ‘Dvéseli’ un tapat ar ‘Garu’; tapéc izlaist dvéseli’ nozimé (ir)
vairs nedzivot; un ‘izlaist garu’ nozimeé (ir) vairs neelpot. No kam izriet, ka nevar but ticibas bez labpra-
tibas, nedz ari labpratiba var but bez ticibas; un ka ticiba bez labpratibas ir it ka plausu Elposana bez
sirds darbibas, kas nevar bat neviena dziva /butné/, bet vienigi automata; un ka labpratiba bez ticibas
ir it ka sirds bez plausam, no kam neko dzivu nejat. Tatad, ka Labpratiba veic lietderigu darbosanos
ar Ticibas palidzibu, tapat ka Sirds darbojas ar plausu palidzibu. Tik liela lidziba pastav starp Sirdi un
Labpratibu, ka ari starp Plausam un Ticibu, ka garigaja Pasaulé katru pazist jau no Elpo$anas vien, /
proti/ kada vinam ir ticiba, un no sirds Pulsésanas — kada vinam ir labpratiba; jo engeli un gari tapat
ka cilvéki dzivo no sirds pulsésanas un elpos$anas, no kam nakas, ka vini tamlidzigi ka cilvéki pasaulé
jat, doma, darbojas un runa.

20. Ta ka Labpratiba ir milestiba pret tuvaku, tad pasacisim ari, kas ir tuvakais. Tuvakais dabiga
nozimé ir cilvéks kopuma un atseviski. Cilvéks kopuma ir Baznica, Tévija un Sabiedriba, un cilvéks
atseviski ir lidzpilsonis, kas Varda nosaukts par ‘brali’ un ‘biedri. Bet Tuvakais gariga nozimé ir labais;
un ta ka lietderigums ir labais, tad tuvakais gariga nozimé ir lietderigums. Ka lietderigums ir garigs



tuvakais, to atzis katrs — jo kurs tad mil kadu cilvéku vienigi ka personu? bet mil vinu ta labad, kas
vina ir, no ka vins ir tads, tatad péc vina kadibas, jo §i ir cilvéks. Si kadiba, ko mil, ir lietderigums, un to
sauc par labo; tapéc sis ir Tuvakais. Ta ka Vards sava klépi ir garigs, tad ta ir tuvaka milésana ta garigaja
satura.

21. Bet cita lieta ir milét tuvaku vina /eso$a/ laba jeb lietderiguma péc sevis labad (pret sevi), un
cita lieta ir milét tuvaku aiz laba jeb lietderiguma sevi /pasa/ vina labad (pret vinu). Milét tuvaku vina
/esosa/ laba jeb lietderiguma péc sevis labad var ari launs cilvéks; bet milét tuvaku aiz laba jeb lietde-
riguma sevi vina labad nevar cits ka tikai labs cilvéks; jo $is aiz laba /sevi pasa/ mil labo /otra/, jeb aiz
lietderiguma rosmes /sevi/ mil lietderigumu /otra/. Izskiribu starp $iem un tiem Kungs apraksta Mateja
5. Nod. 42.11dz 47. (32,33 u.t.) Daudzi saka: “Es milu vinu tapéc, ka vin$ mil mani un dara man labu;”
bet talab vien vinu milét tomér nenozimé (nav) milét vinu iekséji, atskaitot, ja pats ir labaja, un aiz ta
mil vina labo; §is, kas ta mil, ir labpratiba, bet tas, proti, iepriek§ minétais, ir tikai draudziba, kas nav
labpratiba. Tas, kur$ aiz labpratibas mil tuvaku, saistas ar vina labo, nevis ar vina personu, atskaitot, par
cik un kameér vins$ ir labaja; $is ir garigs cilvéks, un gariga karta mil tuvaku; bet kur$ mil otru vienigi aiz
draudzibas, tas saistas ar vina personu, un lidz ar to tad ar vina launo. Sim péc naves ir griti $kirties no
personas, kura ir Jaunaja, bet tas otrs var viegli Skirties. To veic Labpratiba caur ticibu, tapéc ka ticiba ir
patiesiba, un cillvéks, kurs ir labpratiba, ar patiesibas palidzibu izpéti un redz, kas ir milams, un milé-
dams un labdaridams raugas uz lietderiguma kadibu.

22. Milestiba uz Kungu ir isteni milestiba, un milestiba uz tuvaku ir labpratiba. Nav cilvékam mi-
lestibas uz Kungu, ja ne labpratiba; saja Kungs saistas ar cilvéku. Ta ka ticiba sava buatiba ir labpratiba,
tad izriet, ka nevienam nevar bt ticibas Kungam, ja vin$ nav labpratiba; no $is ar ticibas palidzibu pa-
stav (ir) saistiba: Labpratiba pastav Kunga saistiba ar cilvéku, un ticiba — cilvéka saistiba ar Kungu. Ka
saistiba ir abpusiga, skaties Dzives Mdciba Jaunajai Jeruzalemei, 102. 1idz 107. nr.

23. Isi sakot, par cik kur§ vairas (bég) no launumiem ka grékiem, un raugas uz Kungu, tik vins ir
labpratiba, un tik tamlidz ir ari ticiba. Ka, par cik kur$ vairas (bég) no launumiem ka grékiem un raugas
uz Kungu, tik vins ir labpratiba, skaties Dzives Mdciba Jaunajai Jeruzalemei, 67. 1idz 73. nr. un 74. lidz
91. nr,; un ka tik vinam ir ticiba — 42. lidz 52. nr.; un kas istena nozimeé ir labpratiba — 114. nr. turpat.

24. No visa lidz $im teikta var redzét, ka glabéja ticiba, kas ir patiesa iekséja atzisana, nevar bt ci-
tiem ka vien tiem, kuri ir Labpratiba.

KA PATIESA UN LABA ATZINAS NAV TICIBAS PIEDERUMI, IEKAMS
CILVEKS IR LABPRATIBA, BET KA TAS IR MANTNICA, NO KURAS
IESPEJAMS LABPRATIBAS TICIBU VEIDOT.

25. Cilvékam ir zinasanas tieksme (rosme) jau no agras bérnibas; aiz tas vins macas vairakas lietas,
kas vinam vélak noderés, un vairakas lietas, kas nenoderés. Paaudzies, aiz piekerSanas kadai nodarbibai,
vins smelas tas zinasanas, kuras pieder pie /vina nakamas/ nodarbibas; ta tad top vinam par lietderigu
kalposanu, kas vinu ierosmina. Ta iesakas lietderigas kalposanas tieksme, kas rada tieksmi péc lidzek-
liem, ar kuriem vins$ tiek pie savas nodarbosanas, kas ir vina lietderiga kalposana. Ta progresé ikkurs
cilvéks pasaulé, tapéc ka ikvienam ir kada nodarbosanas, pie kuras vin$ aiz /tieksmes péc/ lietderibas,
kas ir mérkis, ar lidzekliem tiek pie pasas lietderigas kalposanas, kura ir rezultats. Bet ta ka $i lietderiba
lidz ar tas lidzekliem ir dzivosanai pasaulé, tad tas tieksme ir dabiga.

26. Bet ta ka ikviens cilvéks raugas ne tikai uz lietderibu dzivosanai pasaulé, bet vinam jaraugas ari
uz lietderibu dzivosanai debesi — jo $aja vin$ naks péc dzives pasaulé, un $aja péc tas dzivos mazam
— tad katrs jau kop$ bérnibas iegiist sev patiesa un laba atzinas no Varda, vai no Baznicas macibas, vai
no sludinasanas, kuram janoder tai dzivei, un noglaba tas dabiga atmina lielaka vai mazaka daudzuma,
skatoties péc savas iedzimtas zinasanas tieksmes, kas ar dazadiem pamudinajumiem vél ir pienémusies.

27. Bet visas §is atzinas, lai cik un lai kadas tas ir, ir tikai mantnica, no kuras /mantam/ var tikt vei-
dota labpratibas ticiba; un §i ticiba neveidojas, ka vienigi par cik cilvéks vairas (bég) no launumiem ka
grékiem. Ja vins vairas (bég) no launumiem ka grékiem, tad tas atzinas top par ticibas piederumu, kura
ticiba ir gariga dziviba; bet ja vin$ no Jaunumiem ka grékiem nevairas (nebég), tad tas atzinas nav nekas



cits ka tikai atzinas, un netop par ticibas piederumu, kura batu kada gariga dziviba.

28. Si Mantnica ir gauzam nepiecie$ama, tapéc ka bez tas ticiba veidoties nevar; jo patiesa un laba
atzinas tiiciba ieiet un to izveido. Ja to nemaz nav, tad ticiba neeksisté, jo gluzi tuksas ticibas nav; ja to
ir maz, tad ticiba top nieciga un triiciga; ja to ir daudz, tad ticiba top bagatiga un pilna, skatoties péc to
daudzuma.

29. Bet jazina, ka ticibu izveido ista patiesa un laba atzinas, un visnotal ne nepatiesa atzinas; jo ti-
ciba ir patiesiba, ka ieprieks (5. lidz 11. nr.) teikts; un nepatiesiba, tapéc ka ta ir patiesibai pretéja, ticibu
izposta. Ari labpratiba nevar eksistét, kur ir tiras nepatiesibas, jo, ka ieprieks (18. nr.) teikts, labpratiba
un ticiba izveido vienibu. No tam izriet ari, ka bez kadam ista patiesa un laba atzinam ari nekada ticiba
neizveidojas; ka nedaudzas $adas atzinas kaut cik ticibu izveido, un ka daudzas izveido apgaismotu tici-
bu, skatoties péc to pilnuma. Kada ir cilvékam ticiba aiz labpratibas, tada vinam ir sapratiba.

30. Ir ari daudzi, kuriem iekséjas patiesa atzinas nav, un tomér ir labpratibas ticiba — kuri ir tie,
kas dzivé ir raudzijusies uz Kungu, un aiz religijas vairijusies no launumiem, bet pasaulé ir rapju un da-
risanu atturéti no domasanas par patiesibam, un ari aiz patiesibas trikuma tajos, kuri maca. Bet iekséji
jeb sava gara vini tomeér ir patiesibas atzi$ana, tapéc ka vini ir tas rosmé; kalabad péc naves, kad vini top
par gariem, un tiek no Engeliem pamaciti, vini patiesibas atzist un ar prieku tas uznem. Bet citadi ir ar
tiem, kuri dzivé nav raudzijusies uz Kungu, un ir vairijjusies no launumiem ne aiz religijas; Sie iek3éji jeb
sava gara nav nekada patiesibas rosmé, un tapéc ari nekada tas atzisana; kalabad péc naves, kad vini top
par gariem, un tiek no Engeliem pamaciti, negrib patiesibas atzit, un tapéc tas ari neuznem; jo dzives
launais ieksgji patiesibas ienist, bet dzives labais patiesibas mil.

31. Patiesa un laba atzinas, kas nak ticibai paprieks, daziem izliekas piederam pie ticibas, bet tomér
tas nepieder; ka vini $kietas un saka sevi ticam, tapéc vini vél netic; un tas ari nepieder pie ticibas, jo tas
ir tikai domasana, ka ta ir /ka vini skietas ticam/, bet tas nepieder pie iekséjas atzi$anas, ka tas ir patiesi-
bas; un ticéSana, ka tas ir patiesibas, nezinot, ka tas tadas ir, ir ipatnéjs parliecibas veids, kur$ ir talu no
iekséjas atzisanas. Bet tiklidz tiek iedéstita labpratiba, tas atzinas top par ticibas piederumu, bet ne vai-
rak par to, cik taja ir labpratiba. Pirmaja stavokli, pirms Labpratibu jaus, ticiba izliekas esam it ka pirma
vieta, un labpratiba otra; bet otraja stavokli, labpratibu jausot, ticiba top otra vieta, un labpratiba pirma-
ja. Pirmo stavokli sauc par Parveido$anu /jeb Reformésanu/. Otro stavokli sauc par Atdzemdinasanu.
Kad cilveks ir $aja stavokli, tad ik dienas vinam pieaug gudriba, un labais ik dienas vairo vina patiesibas
un tas apauglo. Tad cilvéks ir ka Koks, kas nes auglus (vsk.), un auglos (vsk.) ieliek séklas, no kuram top
jauni koki, un beidzot darzs. Tad vins$ top isti cilvéks, un péc naves engelis, kura dzivibu izveido labpra-
tiba, un formu ticiba — skaistu, skatoties péc vina kadibas; un ticibu tad vairs nesauc par ticibu, bet par
sapratibu. No sacita var redzét, ka viss, kas pieder pie ticibas, ir no labpratibas, un nekas taja nav no se-
vis pasas; tapat ari, ka labpratiba rada ticibu, nevis ticiba labpratibu. Patiesa atzinas, kas nak paprieks, ir
gluzi ka partika kléti, kas cilvéku nebaro, ja vins, uzturu gribédams, labibu no turienes nepem.

32. Pasacisim ari, ka ticiba no labpratibas veidojas. Ikkuram cilvékam ir dabigs Sirdsprats un garigs
Sirdsprats; dabigais Sirdsprats pasaulei, un garigais Sirdsprats debesij. Saprata zina cilvéks ir tajos abos;
bet ne Gribas zina, pirms vin$ vairas (bég) un novérsas no launumiem ka grékiem. Kad vin$ to dara,
vina Sirdsprats atveras ari gribai; un kad tas ir atvérts, tad no turienes ieplist dabigaja Sirdsprata garigs
siltums no Debess, kur$ siltums sava batiba ir labpratiba; un dzivina tur esosas patiesa un laba atzinas,
un veido no tam ticibu. Ari tas notiek tapat ka koka, kur$ vegetativo dzivibu neuznem, pirms vina ie-
plast siltums no saules un saistas ar gaismu, ka tas notiek pavasara laika. Ir ari pilns parallélisms starp
cilvéka dzivinasanu un koka vegetéSanu, tai zina, ka $o veic pasaules siltums, un to — debess siltums;
kapéc arl Kungs tik daudzreiz pielidzina cilvéku kokam.

33. No $§1 mazuma var redzét, ka patiesa un laba atzinas nepieder pie tioibas, pirms cilvéks ir lab-
pratiba, bet ka tas ir mantnica, no ka labpratibas ticiba var veidoties. Patiesa atzinas top par patiesibam
Atdzemdinata cilveka; ari laba atzinas, jo laba atzina ir saprata, bet laba rosme ir griba; un par patieso
sauc to, kas ir saprata, un par labo to, kas ir griba.

KRISTIGA TICIBA VISPARIGA SKATIJUMA.

34. Kristiga Ticiba vispariga skatijuma ir $§i: “Ka Kungs no muzibas, Kas ir Jehovah, atnaca pasaulé



paklaut Elles, un paaugstinat savu Cilvécisko; un ka bez tam neviens mirstigais nebatu vargjis tapt
glabts; un ka glabti tiek tie, kas tic Vipam.

35. Teikts ‘vispariga skatljuma’ tapéc ka $is skatijums ticiba ir visparigs; un visparigs ticiba ir tas,
kam jabut visas un katra atseviska /tas lieta/. Visparigs ticiba ir tas, ka Dievs ir viens persona un buti-
ba, kura ir Trijiba, un ka Kungs ir tas Dievs. Visparigs ticiba ir tas, ka neviens mirstigais nebutu varéjis
tapt glabts, ja Kungs nebutu pasaulé atnacis. Visparigs ticiba ir tas, ka Vin$ atnaca pasaulé atstadinat no
cilvéka Elli, un atstadinaja to, cinidamies pret to, un to uzvarédams; ta Vins to paklava; un saveda to
kartiba un paklausiba Sev. Visparigs ticiba ir ari tas, ka Vin$ atnaca pasaulé paaugstinat Cilvécisko, ko
pasaulé bija pienémis, tas ir, savienot to ar Dievisko, no Ka tas bija nacis. Ta Vins$ Elli, ko Pats bija pa-
klavis, tur kartiba un paklausiba Sev mazam. Ta ka abas $is lietas citadi notikt nevaréja ka Kardinasanas
lidz pat pédéjai no tam, un pédéja no tam bija krusta Ciesana, tad Vins devas ari taja. Sie ir Visparigie
Kristigas Ticibas /momenti/, ziméjoties uz Kungu.

36. Vispariga Kristigas Ticibas lieta no cilvéka puses ir ticét Kungam; jo, ticot Vinam, notiek saisti-
$anas ar Vinu, no kam /cilvékam top/ glabsana. Ticét Vinam ir uzticéties, ka Vins glabj. Un ta ka uztice-
ties Vinam nevar cits ka vienigi tas, kurs labi dzivo, tad ari tas ir domats ar ticéSanu Vinam.

37. Par $im divam Visparigajam Kristigas Ticibas lietam ir bijusi runa atseviski: par Pirmo, kas
attiecas uz Kungu, — Jaunds Jeruzalemes Mdaciba par Kungu, un par Otro, kas attiecas uz cilvéku — Dzi-
ves Maciba Jaunajai Jeruzalemei, kapéc tas $e plasak iztirzat nav vajadzibas.

PASREIZEJA TICIBA VISPARIGA SKATIJUMA.

38. Pasreizéja Ticiba vispariga skatijuma ir $1: “Ka Dievs Tévs esot sutijis savu Délu gandarit par
Cilvéku Dzimumu, un ka ta Déla nopelna dél Vins apzélojoties, un glabjot tos, kas tam tic. Citi /vél
saka/: Kas tam tic, un reizé dara labo”

39. Bet lai skaidrak redzétu, kada ta Ticiba ir, miné$u péc kartas dazadas lietas, ko ta apgalvo (no-
liek). Pasreizéja Ticiba:

I — Apgalvo Dievu-Tévu un Dievu-Délu esam Divus, katru /eksistéjam/ kop$ muzibas.

IT — Ta apgalvo Dievu-Délu esam nakusu pasaulé péc Téva gribas, gandarit par Cilvéku Dzimu-
mu, kas citadi Dieviskas Taisnibas péc, kuru vini sauc par prasitaju /taisnibu/, batu gajis boja muziga
nave.

III — Ta apgalvo Déla gandarijumu /esam notikusu/, piepildot Bauslibu, un krustu ciesot.

IV — Ta apgalvo Téva Apzélosanos (Zélsirdibu) Déla dota gandarijuma labad.

V — Ta apgalvo Déla nopelna ieskaitisanu tiem, kas tam tic.

VI — Ta apgalvo to ieskaitiS$anu esam acumirkligu; un ja ne agrak notikusu, tad ari ap pédéjo na-
ves stundu.

VII — Ta apgalvo zinama méra /notiekam ari/ kardinajumus, un tad atbrivosanu /no tiem/ ar to
ticibu.

VIII — Ta apgalvo Sajos esam seviski /lielu/ uzticé$anos un palavibu.

IX — Ta apgalvo $os seviski esam Taisnotus, un guvusus pilnu Téva zélastibu Déla labad, visu gre-
ku piedosanu un tada karta esam glabtus.

X — Tie, kas ir vairak maciti, apgalvo $ajos esam dzinu uz labo, kura darbojoties apslépta karta, un
atklati gribu neaizkustinot. Citi apgalvo atklatu tas darbosanos; un vieni un otri apgalvo, ka ta notiekot
ar Svéta Gara palidzibu.

XI — Loti daudzi, kas nocietinajusies ticé$ana, ka labo, kas ir labais, neviens no sevis darit nespé-
jot, ja ne nopelna labad; un ka vini neesot zem bauslibas jiga, pamet, un nedoma par dzives launo un
labo; jo vini saka sevi, ka labs darbs vinus neglabjot, nedz ari launs pazudinot, tapéc ka visu veicot vie-
nigi ticiba.

XII — Vispar vini noliek sapratu paklausiba $ai ticibai, saukdami to, ko nesaprot, par ticibas lietu.

40. Bet $os /apgalvojumus/ pa vienam iztirzat un apsveért, vai tie ir patiesi, ir lieki, jo tie ir klaji
redzami no ta, kas $e ieprieks teikts, un seviski no ta, kas no Varda apradits un reizé racionala karta ap-
stiprinats Jaunas Jeruzalemes Maciba par Kungu un Dzives Maciba Jaunajai Jeruzalemei.

41. Bet tomér, lai redzétu, kada ir no labpratibas $kirta ticiba, un kada ir ticiba; kas nav no tas



skirta, gribu pastastit, ko no kada debess Engela dzirdéju. Vins sacija, ka esot runajis ar daudziem Re-
formétiem, un dzirdgjis, kada ir vinu ticiba; un atstastija, ko vin$ runajis ar vienu, kurs bijis no labprati-
bas skirta ticiba, un ko ar otru, kurs bijis ticiba, kas nav no labpratibas skirta, un ko no viniem dzirdéjis.
Vins sacija, ka esot tos izvaicajis, un ko tie atbildéjusi. Ta ka tas /engela stasts/ var /o lietu/ apgaismot,
tad gribu vinu sarunas $e atstastit.

42. Engelis sacija, ka ar to, kur$ bijis no labpratibas skirta ticiba, ta esot runajis: “Draugs, kas tu
esi?” Tas atbildéjis: “Esmu Reforméts Kristietis” — “Kas ir tava doktrina un no tas /izrietosa/ religi-
ja?” Tas atbildéjis, ka ta ir ticiba. Engelis vaicajis: “Kas ir tava ticiba?” Tas atbildéjis: “Mana ticiba ir, ka
‘Dievs Tévs sutijis Délu gandarit par Cilveku Dzimumu, un ka glabti tiek tie, kas tam tic”” Tad vins vai-
cajis, sacidams: “Ko vél tu zini par Glabsanu?” Tas atbildéjis, ka glabsana notiekot (esot) vienigi ar tas
ticibas palidzibu. Talak vins vaicajis: “Ko tu zini par Pesti§anu?” Tas atbildéjis, ka ta notikusi ar krusta
cie$anu, un ka Déla nopelns tiekot ieskaitits ar to ticibu. Talak: “Ko tu zini par Atdzemdinasanu?” —
Tas atbildgjis, ka ta notiekot ar tas ticibas palidzibu. “Ko tu zini par gréku Nozélosanu un to Piedo-
$anu?” Tas atbildéjis, ka /ta notiekot/ ar to ticibu. “Pasaki, ko tu zini par milestibu un labpratibu.” Tas
atbildéjis, ka tas esot ta ticiba. “Pasaki, ko tu zini par labiem darbiem.” Tas atbildéjis, ka tie esot ta ticiba.
“Pasaki, ko tu doma par visiem bausliem Varda” Tas atbildéjis, ka tie esot tani ticiba. Tad engelis sacijis:
“Tatad tev nekas nav jadara?” Tas atbildéjis: “Kas tad man jadara? No sevis es nevaru darit neka laba,
kas ir labs” Engelis vaicajis: “Vai ticiba var tev bt no sevis?” Tas atbildéjis: “Nevar.” Engelis vaicajis: “Ka
tad tev var but ticiba?” Tas atbildgjis: “To es nepétu; ticibai man jabut” Beidzot engelis vaicajis: “Vai tu
vispar veél ko zini par glabsanu?” Tas atbildgjis: “Ko tad vél, ja glabsana notiek vienigi ar to ticibu?” Bet
tad Engelis sacijis: “Tu atbildi ka tads, kas pas ar stabuli vienu vien toni; es nedzirdu neko citu ka tikai
‘ticibu’. Ja tu to zini, un vairak neko, tad tu neko nezini. Ej un paliko savus biedrus!” Vins aizgajis, un
uzgajis tos kada tuksnest, kur nebijis pat zales. Uz Jautajumu, ka ta, vinam atbildéts, ka viniem neka no
Baznicas neesot.

43. Ar to, kurs bijis ticiba, kas nav skirta no labpratibas, Engelis ta runajis: “Draugs, kas tu esi?” Tas
atbildéjis: “Esmu Reforméts Kristietis.” “Kas ir tava doktrina, un no tas /izrietosa/ religija?” Tas atbilde-
jis: “Ticiba un labpratiba” Engelis sacijis: “Tas ir divas lietas” Tas atbildéjis: “Tas nevar skirt” Engelis
vaicajis: “Kas ir ticiba?” Tas atbildéjis: “Ticé$ana tam, ko Vards maca” Engelis vaicajis: “Kas ir labprati-
ba?” Tas atbildéjis: “Darisana, ka Vards maca.” Engelis vaicajis: “Vai tu tam tikai ticéji, jeb vai ari darfji?”
Tas atbildéjis: “Ar1 dariju” Tad debess Engelis vinu uzlukojis un sacijis: “Nac, mans draugs, man lidzi,
un majo kopa ar mums!”

KADA IR NO LABPRATIBAS SKIRTA TICIBA.

44. Lai redzétu, kada ir no Labpratibas skirta ticiba, nostatisu to tas kailuma. Sava kailuma ta ir
$ada: “Ka Dievs Tévs, dusmodamies uz cilvéku Dzimumu, to no Sevis atmetis, un taisnibas péc noteicis
sodit to ar mazigu pazudinajumu; un sacijis Délam: “Nokap leja, izpildi Bauslibu, un viniem nolemto
pazudinajumu nem uz Sevi; un tad Es, varbut, apzélojos” Tapéc Déls nokapis leja, un Bauslibu izpildi-
jis, un lavies pakart Sevi pie krusta, un briesmiga karta nokaut. Kad tas bijis padarits, Vins atgriezies pie
Téva un sacjjis: “Cilveku Dzimuma pazudinajumu esmu némis uz Sevi; tagad esi viniem zéligs,” /$ada
karta/ uznemdamies starpniecibu vinu labad. Bet sanémis atbildi: “Pret viniem Es nevaru bat zéligs; bet
ta ka Es redzéju Tevi pie krusta, un vél tavas asinis, tad esmu tapis zéligs; un tomér viniem Es nepiedo-
$u, bet ieskaitiSu viniem tavu nopelnu; tikai ari ne citiem, ka vien tiem, kuri to atzist. Ta bus ticiba, ar
ko vini var tapt glabti””

45. Si ir ta ticiba sava kailuma. Kurs$ tad, kam ir cik necik apgaismots prats, neredz taja pretrunas
(paradoksus), kuras ir pret pasu Dievisko butibu? Pieméram, ka Dievs, kurs ir pati Milestiba un pati
Zélsirdiba, vargjis aiz dusmam un tapéc atmaksas dé] cilvékus pazudinat, un nolemt vinus ellei. Talak,
ka Vin$ gribéjis tikt aizkustinats zélsirdiba ar Délam uzliktu pazudinajumu, redzot Vinu pie krusta cie-
$am un Vina asinis. Kurs, kam ir cik necik apgaismots prats, neredz, ka Dievs /Sev/ lidzigam Dievam
nevaréja teikt: “Es viniem nepiedosu, bet ieskaiti$u viniem tavu nopelnu”? ka ari: “Lai nu vini dzivo, ka
grib, ja tikai tam tic, un taps glabti”? Neminot vél vairakas citas lietas.

46. Bet iemesls, kapéc to neredz, ir tas, ka /cilvéki/ ievedusi aklu ticibu, un ar to aizvérusi sev acis
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un aizbazusi ausis. Aizver cilvékiem acis un aizbaz viniem ausis, tas ir, padari, ka vini nedomatu kaut
cik ar sapratu, un pasaki tad tiem, kuriem ir ieviests kaut kads prieksstats par mazigo dzivibu, ko tik
vien tu gribi, un vini ticés. Un pat, ja tu teiksi, ka Dievs var dusmoties un dvést atmaksu; ka Dievs var
uzlikt kadam muzigu pazudinajumu; ka Dievs grib tikt aizkustinats Zélsirdiba ar Déla asinim; un ieskai-
tit un piedévet tas cilvékam ka vina nopelnu; un izglabt /kadu/ ar ar vina domasanu vien. Ka ari to, ka
viens Dievs ar otru vienas batibas Dievu varéjis tadas lietas norunat, un vinam uzlikt; neminot vél citas
lidzigas lietas. Bet atver acis un atdari ausis, tas ir, doma par tam lietam ar sapratu, un tu redzési tas ar
pasu patiesibu nesaskanam.

47. Aizver cilvékiem acis un aizbaz viniem ausis, un padari, ka vini nedomatu kaut cik ar sapratu
— vai tu nevarési ieviest ticibu, ka Dievs iedevis visu savu varu /kadam/ cilvékam bt par Dievu zemés?
Vai nevarési ieviest ticibu, ka ir japiesauc mirusi cilvéki? ka ir jaatkailina galva un ir jaloka celi vinu télu
prieksa? un ka vinu liki, vinu kauli un vinu kapi esot svéti un cienijami? Bet ja tu atveérsi acis un atdarisi
ausis, tas ir, ja domasi par tam lietam kaut cik ar sapratu, vai tu neredzési tajas arkartigas /nejédzibas/,
no kuram cilvéka pratam jasausminas?

48. Kad cilvéks, kuram religijas péc ir aizvérts saprats, uznem tadas un citas tamlidzigas lietas —
vai tad Templis, kura notiek vina dievkalposana, nav pielidzinams alai pazemé, kur vin$ nezina, kas
tas ir, ko vins tur redz? Un vai vina Religija tad nav pielidzinama majo$anai nama, kuram nav logu? un
vina dievkalpos$anas balss vai nav pielidzinama skanai, nevis runasanai? Ar tadu cilvéku debess Engelis
nevar runat, tapéc ka vini viens otra runu nesaprot.

KA TIE, KURI IR NO LABPRATIBAS SKIRTA TICIBA, VARDA IR
REPREZENTETI AR FILISTIESIEM.

49. Varda ar visiem Cil$u un Tautu, tapat ar Personu un Vietu Vardiem apzimétas Baznicas lietas:
pati Baznica ar ‘Tzraeli’ un ‘Jadu’ (Jeduhu), tapéc, ka pie viniem ta bija iestadita; un dazadie Religiskie /
kulti/ — ar Ciltim un Tautam ap viniem; saskanigie Religiskie /kulti/ — ar labam Ciltim, un nesaskani-
gie Religiskie /kulti/ — ar Jaunam Ciltim. Ir divéji Religiski launumi, kados ikviena Baznica laika seciba
izvirst: Viens ir, kas sagana tas labo (dsk.), un Otrs, kas vilto tas patieso (dsk.). Tas Religiskais launums,
kas sagana Baznicas labo (dsk.), celas no pavélésanas kares (milestibas); un otrs Religiskais launums,
kas vilto Baznicas patieso (dsk.), celas no passapratibas iedomibas. Religiskais launums, kas celas no pa-
vélésanas kares, Varda domats ar ‘Babiloni’; un Religiskas launums, kas celas no passapratibas iedomi-
bas, Varda domats ar ‘Filistiju. Kuri isti miasdienas ir no Babilones, tas ir zinams; bet nav zinams, kuri
isti ir no Filistijas. No Filistijas ir tie, kuri ir ticiba un ne labpratiba.

50. Ka tie, kuri ir ticiba un ne labpratiba, ir no Filistijas, var redzét no dazadam lietam, kas Varda
par viniem teiktas, saprotot tas gariga nozimé; tiklab no vinu kildosanas ar Abrahama un Izaka kalpiem
— par ko /lasams/ 1.Moz.21. un 26. /nod./ — ka ari no vinu kariem ar Izraéla Déliem — par kuriem /
lasams/ Sogu Gramata un Samuela un Kéninu Gramatas; jo visi Varda aprakstitie Kari gariga nozimeé
ietver sevi un apzimé garigus karus; un ta ka sis Religiskais launums, kas ir no labpratibas skirtas ticibas
launums, pastavigi grib Baznica ieviesties, tad tas reprezentéts ar to, ka Filistiesi Kanaanas zemé palika
un biezi Izraéla déliem uzbruka.

51. Ta ka Filistiesi reprezentéja tos, kuri ir no labpratibas skirta ticiba, tad vinus sauca par ‘Ne-
apgraizitiem’; un ar ‘Neapgraizitiem' domati tie, kuri ir bez garigas milestibas, un tapéc ir vienigi da-
biga milestiba; gariga Milestiba ir labpratiba. Iemesls, kapéc tie nosaukti par ‘neapgraizitiem, ir tas, ka
ar ‘Apgraizitiem’ domati tie, kuri ir gariga milestiba. Ka Filistie$i nosaukti par ‘neapgraizitiem, skaties
1.Sam.17,26.36; 2.Sam.1,20; un citur.

52. Ka tie, kuri ir no labpratibas skirta ticiba, ir reprezentéti ar FilistieSiem, var redzét ne tikai no
vinu kariem ar Izraéla déliem, bet ari no vairakam citam lietam, kas Varda par viniem minétas; piemé-
ram, no tam, kas /teiktas/ par vinu elku Dagonu, par Haimorroidiem un Pelém, ar ko vini tika sisti un
traucéti /deribas/ Skirsta péc, kurs bija novietots vinu elka templi, un no paréjam lietam, kas tad notika
— par kuram skaties 1.Sam.5. un 6. Nod.; tapat no ta, kas par Davida nogalinato Goliatu, kur$ bija Filis-
tietis — par ko skaties 1.Sam.17.Nod. Jo vinu Elks Dagons bija augsgala ka cilvéks un apaksgala ka zivs
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— ar ko bija reprezentéta vinu Religija, kura ticibas péc bija it ka gariga, bet, tapéc ka bez labpratibas, ta
bija tiri dabiga. ‘Haimorroidi, ar ko vini tika sisti, noziméja vinu neskistas tieksmes (milestibas); ‘peles,
kuras vinus traucéja, noziméja Baznicas postijumu, viltojot patiesibas; un ar Davida sisto Goliatu bija
reprezentéta vinu passapratibas iedomiba.

53. Ka tie, kuri ir no labpratibas skirta ticiba, ir reprezentéti ar FilistieSsiem, ir skaidrs ari no Varda
Pravietiskajam /gramatam/, kur par viniem ir runa, pieméram, no $e sekosam /vietam/: Jeremija: “Pret
Filistiesiem: Redzi, iideni celsies no ziemeliem, un taps par pari plisstosu straumi, un parpludindas zemi un
tas pilnumu, pilsétu un tas iemitniekus, ta ka cilveki breks, un ikviens zemes iemitnieks vaimands. Jehovah
izpostis Filistiesus” (47,1.2.4). ‘Udeni, kas celsies no ziemeliem, ir nepatiesibas no elles; kuri ‘taps par
pari plasto$u straumi, un parpludinas zemi un tas pilnumu, nozimé, ka tas nepatiesibas izpostis visas
Baznicas lietas; ‘pilsétu un tas iemitniekus’ nozimé visu, kas pieder pie tas Baznicas doktrinas; ka cilve-
ki bréks, un ikviens zemes iemitnieks vaimanas, nozimé, ka viss patiesais un labais Baznica zudis; Je-
hovah izpostis FilistieSus, nozimé vinu boja eju. Jezaja: “Nepriecdjies, visa Filistija, ka ir salauzta rikste,
kas tevi sita; jo no Ciiskas saknes izies bazilisks, kura auglis ir lidojoss pestelis” (14,29). ‘Nepriecajies, visa
Filistija, nozimé, lai nepriecajas tie, kas ir no labpratibas skirta ticiba, ka vini vél pastav (paliek); jo no
Cuskas saknes izies bazilisks, nozimé, ka passapratibas iedomiba izpostis visu vinu patieso; ‘kura auglis
ir lidojoss pestelis, nozimé pratosanu no launa nepatiesibam pret Baznicas patieso un labo (dsk).

54. Ka ar Apgraizi$anu ir reprezentéta skistiSanas no launumiem, kuri pieder pie tiri dabigas miles-
tibas, ir skaidrs no sekosien vardiem: “Apgraiziet savu sirdi, un atstadiniet savas sirds prieksadas, lai ne-
iziet mana dusmiba jitsu darbu launuma pec” (Jerem.4,4). “Apgraiziet savas sirds prieksadu, un nenocie-
tiniet vairs savu pakausi’ (5.Mo0z.10,16). ‘Apgraizit sirds prieks§adu’ nozimeé (ir) skistities no launumiem.
Tapéc atkal otradi, ar ‘neapgraizitu’ jeb ‘prieksadainu’ ir domats tads, kurs nav skistits no tiri dabigam
milestibam, tatad kur$ nav labpratiba. Un ta ka ar ‘neapgnizitu’ ir domats sirdi neskists, tad teikts, ka
“nevienam, kam neapgraizita sirds un neapgraizita miesa nebiis ieiet svétnica” (Ecech.44,9); “Nevienam,
kas neapgraizits, nebiis ést Paschu” (2.Moz.12,48); un ka /tads/ ir pazudinats (Ecech.28,10; 31,18; 32,19).

KA TIE, KURI IR NO LABPRATIBAS SKIRTA TICIBA, IR DOMATI AR
‘PUKI” APOKALIPSE.

55. Ieprieks teikts, ka ikviena Baznica laika seciba aiziet divos visparigos Religiskos launumos: vie-
na — aiz pavélésanas kares (milestibas), un otra — aiz passapratibas iedomibas, un ka pirmais (iepriek-
$€jais) Religiskais Jaunums Varda domats un aprakstits ar ‘Babiloni;, un otrais — ar ‘Filistiju’ Ta ka nu
Apokalipsé runa ir par Kristigas Baznicas stavokli, kads tas ir seviski tas beigas, tad tur ari ir runa vis-
par un atseviski par tiem diviem Religiskajiem Jaunumiems. Religiskais launums, kas domats ar ‘Babi-
loni, aprakstits 17.18 un 19. Nod. — kas tur ir ‘Mauka, kura séd uz $arlachkrasas Zvéra’; un Religiskais
launums, kas domats ar ‘Filistiju, aprakstits 12. un 13. Nod. — kas tur ir ‘Pakis, un tad Zvérs, kurs pa-
célas no juras, ka ari “Zvérs, kur$ pacélas no zemes. Ka $is Religiskais Jaunums ir domats ar ‘Puki’ un ta
diviem ‘Zvériem, tas lidz $§im nevaréja bt zinams — aiz taiemesla, ka Varda garigais saturs agrak nebija
atvérts, un tapéc Apokalipse nav saprasta; un seviski tapéc, ka Religiskais no labpratibas $kirtas ticibas
launums Kristigaja Pasaulé ta bija nostiprinajies, ka neviens to redzét nevaréja; jo ikviens Religisks lau-
nums acis apstulbo.

56. Ka Religiskais no labpratibas $kirtas ticibas launums ir domats un aprakstits Apokalipsé ar
‘Paki’ un ta diviem “Zvériem;, tas man ne tikai no Debess ir pasacits, bet ari garu Pasaulé, kura ir zem
Debess, ir paradits. Redzéju tos, kuri ir no labpratibas skirta ticiba, Kopa sanakusus, ka lielu puki ar asti
izstieptu pret debesi; un redzéju vél citus tadus, atskirtus, izskata ka pukus; jo tani Pasaulé $ada veida
paradibas celas (ir) no garigo lietu atbilstibas dabigam lietam, kapéc ari debess Engeli sauc vinus par
Pukiesiem. Be vinu ir vairaku sugu; dazi no viniem sastata Puka Galvu, dazi — vina Kermeni, un dazi
— vina Asti. Tie, kas sastata vina Asti, ir tie, kas ir viltojusi visas Varda patiesibas — kapéc arl Apoka-
lipsé par Puki teikts, ka “vina aste novilka treso dalu debess zvaigznu” Ar ‘debess zvaigzném’ apzimétas
patiesa atzinas, un ar ‘tre$o dalu’ — visas.

57.Ta ka nu ar ‘Paki’ Apokalipsé ir domati tie, kuri ir no Labpratibas skirta ticiba, un tas lidz $im

12



nebija zinams, un bija ari apslépts, nepazistot Varda garigo saturu, tad $e sniegsim visparigu Izskaidro-
jumu tam, kas tur 12. Nod. par Puki teikts.

58. Par Puki Apokalipses 12. Nod. teikts sekosais: “Un liela zime bija redzama Debesi: Sieviete, Sau-
les apnemta, un Meness zem vinas kajam, un uz galvas vinai divpadsmit zvaigZnu kronis; un, griita bii-
dama, vina dzemdeédama bréca, un mocijas ar dzemdeésanu. Un redzama bija cita zime Debesi, un redzi,
liels, sarkans Pukis, kam bija septinas Galvas, un septini (Apokalipsé teikts desmit) Ragi, un uz vina gal-
vam septinas Diademas. Un vina Aste vilka treso dalu Debess zvaigZnu, un nometa tas uz zemi. Un tas
Pukis staveja tas dzemdeétajas Sievietes prieksa, lai, kad vina biis dzemdeéjusi, vinas bernu apritu. Un vina
dzemdeéja délu virieti, kurs ganis visas ciltis ar dzelzs riksti. Un vinas bérns tapa aizrauts pie Dieva un
Vina Trona. Un ta Sieviete béga uz tuksnesi, kur tai ir Dieva sataisita vieta, lai vinu tur uzturétu tikstos
divi simti seSdesmit dienas. Un kars notika Debesi: Michaels un vina engeli karoja ar Piki, un Pikis karo-
ja un vina engeli, un neparspéja, un vinu vietu vairs Debesi neatrada. Un kad Piikis redzéja, ka ir nomests
uz zemi, vins vajaja to Sievieti, kas bija dzemdejusi delu. Un tai sievietei tapa doti divi liela érgla sparni,
lai vina aizlaistos uz tuksnesi sava vieta, kur ta tur tiktu uzturéta laiku un laikus un puslaiku, prom no
Cuskas vaiga; un ciska izlaida no savas mutes ideni ka upi tai sievietei pakal, lai vinu ar to upi aizrautu;
un zema tai sievietei palidzéja, un zeme atvera savu muti un aprija to upi, ko piikis no savas mutes izlai-
da. Un pikis sadusmojas pret to sievieti un aizgdaja karot ar paréjiem no vinas seklas, kuri tur Dieva baus-
lus, un kam ir Jézus Kristus lieciba.”

59. Sis ir to lietu Izskaidrojums: “Liela zime, kas bija redzama DebesT, nozimé atklasmi no Kunga,
ziméjoties uz nakamo Baznicu, un tas doktrinas uznemsanu, un kas to apkaros; ‘sieviete, saules apnem-
ta, un méness zem vinas kajam, nozimé Baznicu, kas no Kunga ir milestiba un ticiba; ‘un uz galvas vinai
divpadsmit zvaigznu kronis, nozimé gudribu un sapratibu no Dieviskam patiesibam vinos (pie viniem);
‘un, grata budama, nozimés dzemdéjam Doktrinu; ‘vina dzemdédama bréca, un mocijas ar dzemdésa-
nu, nozimé pretosanos no to puses, kuri ir no labpratibas skirta ticiba; ‘un redzama bija cita zime Debe-
sT, nozimé talaku atklasmi; ‘un redzi, liels sarkans pikis, nozimé no labpratibas skirtu ticibu, kurs teikts
esam ‘sarkans’ tiri dabigas milestibas péc; ‘kam bija septinas galvas, nozimé nepatiesu Varda saprasanu;
‘un desmit ragi, nozimé spéku no tam, ka daudzi to ticibu ir pienémusi; ‘un uz vina galvam septinas
diadémas, nozimé viltotas Varda patiesibas; ‘un vina aste vilka treSo dalu debess zvaigznu, un nometa
tas uz zemi, nozimé visu patiesa atzinu izpostijumu; ‘un pukis stavéja dzemdétajas sievietes prieksa, lai,
kad vina bas dzemdejusi, vinas bérnu apritu, nozimé vina naidu un nodomu izpostit Baznicas doktrinu
tas izcelsmé; ‘un vina dzemdéja délu virieti, nozimé doktrinu; ‘kur$ ganis visas ciltis ar dzelzs riksti, no-
zimé, ka ta doktrina parliecinas ar no gariga izrieto$a dabiga patiesa spéku; ‘un vinas déls tapa aizrauts
pie Dieva un Vina trona, nozimé, ka Kungs no debess to doktrinu pasargas; ‘sieviete béga uz tuksnesi,
nozimé Baznicu starp nedaudziem; ‘kur tai ir Dieva sataisita vieta, nozimé tas baznicas stavokli, kameér
tiek gadats ka ta bus starp vairakiem; ‘lai vinu tur uzturétu taksto$ divi simti sesdesmit dienas, nozimé,
lidz ta pieaugs lidz savam noteiktam /stiprumam/; un ‘kar$ notika debesi: Michaels un vina engeli karo-
ja ar puki, un pukis karoja un vina engeli, nozimé nesaskanu un cinu /proti/ no lapratibas skirta ticiba
esos$o pret tiem, kuri ir Baznicas doktrina par Kungu un par labpratibas dzivi; ‘un neparspéja, nozimé,
ka vini cinu zaudéja; ‘un vinu vietu vairs debesi neatrada, nozimé vinu nomesanu; ‘kad pukis redzéja, ka
ir nomests uz zemi, vins vajaja to sievieti, kas bija dzemdéjusi virieti, nozimé no labpratibas $kirta ticiba
eso$o uzbrukumu Baznicai tas doktrinas péc; un ‘tai sievietei tapa doti divi liela érgla sparni, lai aizlais-
tos uz tuksnesi sava vieta, nozimé apdomibu (skatiSanos apkart), kamér ta vél ir starp nedaudziem; ‘kur
ta tiktu uzturéta laiku un laikus un puslaiku, prom no ¢uskas vaiga, nozimé, lidz Baznica pieaugs lidz
savam noteiktam /stiprumam/; ‘un ¢aska izlaida no savas mutes iideni ka upi tai sievietei pakal, lai vinu
ar to upi aizrautu, nozimé vinu pratojumus no nepatiesibu daudzuma, lai Baznicu izpostitu; ‘un zeme
tai sievietei palidzéja, un zeme atvéra savu muti un aprija to upi, ko pukis no savas mutes izlaida, nozi-
mé, ka vinu pratojumi, tapéc ka tie ir no nepatiesibam, pasi no sevis krita; ‘un pukis sadusmojas pret to
sievieti, un aizgaja karot ar paréjiem no vinas séklas, nozimé vinu nemitigo naidu; ‘kuri tur Dieva baus-
lus, un kam ir Jézus Kristus lieciba, nozimé, pret tiem, kuri dzivo labpratibas dzivi un tic Kungam.

60. Apokalipses nakamaja 13. Nodala runa ir par diviem pitka Zvériem; par vienu, ko redzéja pace-
lamies no juras, un par otru, ko redzéja pacelamies no zemes; par pirmo (agrako) runa ir no 1. lidz 10.
Pantam, un par otro (vélako) no 11. lidz 18. Pantam; ka tie ir puka Zvéri, ir skaidrs no 2.4 un 11. panta
turpat. Ar pirmo zvéru ir apziméta no labpratibas skirta ticiba, ziméjoties uz tas apstiprindjumiem no
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dabiga cilvéka /pratosanas/; un ar otro ir apziméta no labpratibas gkirta ticiba, ziméjoties uz apstipri-
najumiem no Varda — kas ir arl patiesa viltojumi. Bet es pametu $o lietu izskaidrosanu, tapéc ka tas
satur vinu argumentéjumus, ko par gari batu iztirzat; vienigi So pédéjo /teikumu/: “Kam ir saprasana,
tas lai aplés ta Zvera skaitli, jo tas ir cilvéka skaitlis, un ta skailtis ir sesi simti seSdesmit sesi” (18.P.). ‘Kam
ir saprasana, tas lai aplés ta zvéra skaitli, nozimé: kuri ir apgaismiba, tie lai izmeklé, kadi ir tas ticibas
apstiprinajumi no Varda; o tas ir cilvéka skaitlis, nozimé, ka tie ir tadi, kada ir cilvéka passapratiba; ‘un
ta skaitlis ir sesi simti seSdesmit se$i, nozimé visu Varda patieso viltotu.

KA TIE, KURI IR NO LABPRATIBAS SKIRTA TICIBA, IR DOMATI AR
‘AZIEM’ DANIELI UN MATEJA.

61. Ka ar ‘Azi’ Daniéla 8. Nod., un ar ‘Aziem’ Mateja 25. Nod. ir domati tie, kuri ir no labpratibas
skirta ticiba, var spriest no tam, ka tie tur ir pretstatiti Aunam’ un ‘Avim’; un ar ‘Aunu’ un ar ‘Avinm’ ir
domati tie, kuri ir labpratiba. Jo Kungs Varda nosaukts par ‘Ganu’; Baznica — par ‘avju kati, un Bazni-
cas cilveki vispar nosaukti par ‘ganampulku, un seviski par ‘avim’ Un ta ka ‘avis’ ir tie, kuri ir labprati-
ba, tad ‘azi’ /pretstatijuma péc/ ir tie, kuri nav labpratiba.

62. Ka tie, kuri ir no labpratibas $kirta ticiba, ir domati ar ‘AZiem, to radisim: I — No Pieredzes ga-
rigaja Pasaulé; II — No Pastaras Tiesas — par kuriem ta tika turéta; III — No Daniéli aprakstitas cinas
starp aunu un azi; IV — Un beidzot, no labpratibas pametuma tajos, par kuriem ir runa Mateja.

63. I — Ka tie, kuri ir no labpratibas skirta ticiba, ir domat Varda ar ‘AZiem’; no pieredzes gari-
gaja Pasaulé. Garigaja Pasaulé paradas viss /tas pats/, kas ir dabigaja Pasaulé; tur paradas nami un pilis,
paradas parki un darzi, un tajos ikvienas sugas koki, paradas druvas un lidumi, tapat lauki un zalaji,
un ari liellopu un siklopu bari; visi tada pat izskata (lidziba) ka uz masu zemeslodes; un nav nekadas
citas izskiribas ka vien ta, ka $ie ir no dabiga célona, un tie no gariga célona. Kapéc ari Engeli, badami
garigi cilvéki, redz tas lietas, kuras ir no gariga célona, tapat ka cilvéki redz tas, kuras ir no dabiga cé-
lona. Visas lietas, kas paradas garigaja Pasaulé, ir atbildumi, jo tas atbilst Engelu un Garu rosmém. Aiz
§1 iemesla tie, kuri ir laba un patiesa rosmé, un no tam gudriba un sapratiba, majo lieliskas pilis, kuram
ir koku pilni parki — kuras lietas atbilst vinu rosmém, un ap tiem ir druvas un laukumi, kuros dus lopi
(siklopi) — kas ir skitumi. Pretéji atbildumi turpreti ir pie tiem, kuri ir launas rosmés; $ie ir vai nu Ellés
ieslégti darba namos, kuriem nav logu, bet kuros tomér ir gaisma ka no malduguns; vai vini ir tuksne-
$os un majo budas, ap kuram viss ir neaugligs, un kur ir ¢askas, puki, Gpji un vairaki citi dzivnieki, kas
atbilst vinu launumiem. Starp Debesi un Elli ir starpvieta, ko sauc par garu Pasauli; $aja ienak ikviens
cilvéks péc naves; un tur ir tamlidzigi sakari (commercium) vienam ar otru, ka cilvékiem virs zemes
(uz zemeslodes) sava starpa; ari tur viss, kas paradas, ir atbildumi; ari tur paradas darzi, birzis, mezi ar
kokiem un krimiem, ka ari ziedosi laukumi un zalaji, lidz ar dazadu sugu kustoniem, ramiem un plé-
sigiem — visi atbilstosi vinu rosmém. Tur bieZi redzéju Avis un AZus; un ari cinas vinu starpa, lidzigas
tai cinai, kas aprakstita Daniéla 8. Nod.; redzéju AZzus ar uz priek$u un atpakal izliektiem ragiem, ar
kuriem vini ar sparu badija Avis; un kad paskatijos, kas tur ir, redz&ju dazus stridamies sava starpa par
labpratibu un ticibu; no ka bija skaidrs, ka no labpratibas $kirta ticiba bija ta, kas paradijas ka Azis; un
ka labpratiba, no kuras ir ticiba, bija ta, kas paradijas ka Avs. No tam, ka biezi to redzéju; man lika drosi
zinat, ka tie, kuri ir no labpratibas kirta ticiba, Varda ir domati ar ‘Aziem’

64. II — Ka tie, kuri ir no labpratibas $kirta ticiba, ir domati Varda ar ‘Aziem’ — /radits/ no
Pastaras Tiesas, par kuriem ta tika turéta. Pastara Tiesa tika turéta ne par citiem ka vien tiem, kuri
sava ariené (dsk.) bija tikumigi, bet ieksiené garigi nebija, vai bija maz garigi; bet kuri tiklab ariené ka
arl ieksiené (dsk.) bija launi, tie jau ilgi pirms pastaras tiesas bija nomesti ellé; un kuri ariené (dsk.) un
reizé ari ieksiené (dsk.) bija garigi, tie jau ilgi pirms pastaras tiesas bija pacelti debesi. Jo Tiesa notika
ne par tiem, kuri bija Debesi, nedz ari par tiem, kuri bija Ellé, bet par tiem, kuri bija vida starp Debe-
si un Elli, un tur bija iztaisijusi sev it ka Debesis. Ka Pastara Tiesa notika par $iem, un ne par citiem,
var redzét Darbina par Pastaro Tiesu 59. un 70. nr.; un vél talak bas redzams Turpinajuma par Pastoro
Tiesu — proti, par Reformétajiem; no kuriem tad tie, kuri ne tikai doktrinas, bet ari dzives zina bija no
labpratibas $kirta ticiba, tika nomesti Ell&; un tie, kuri tai pasa ticiba bija tikai doktrinas zina, bet dzives

14



zina tomér bija labpratiba, tika pacelti Debesi. No tam bija skaidrs, ka Kungs Mateja 25. Nod., kur ir
runa par Pastaro Tiesu, ar aziem’ un ‘avim’ nav domajis nekadus citus.

65. III — Ka tie, kuri ir no labpratibas skirta ticiba, ir domati Varda ar ‘AZiem), /radits/ no Da-
niéla aprakstitas cinas starp aunu un azi. Viss Daniéla teiktais gariga nozimé runa par Debess un Baz-
nicas lietam, tapat ka viss cits visos Svétajos Rakstos — ka Jaunas Jeruzalemes Maciba par Svétajiem
Rakstiem 5. lidz 26. nr. radits. Ta ari Daniéla 8. Nod. par Auna un AZa cinu teiktais, proti: “Es redzéju
paradiba Aunu, kuram bija divi augsti ragi, bet augstakais pacélas velak; un ka vins badija ar ragu pret
rietumiem, ziemeliem un dienvidiem; un taisijas liels. Péc tam es redzéju Azi nakam no rietumiem pa vi-
sas zemes virsu (seju), kuram bija rags starp acim; un ka tas metas virsi. Aunam ar sava speka niknumu,
un nolauza abus vina ragus, un nometa vinu zemé, un samina vinu; un ka Aza lielais rags noliza, un ta
vieta pacelas Cetri ragi; un ka no viena no tiem izndca mazs (niecigs) rags, kas auga loti /liels/ pret dienvi-
diem, pret austrumiem, un pret rotu, un lidz pat Debesu karaspékam, un nometa zemé no ta karaspéka,
un no zvaigzném, un tos samina. Un pacelas pat lidz ta karaspeka virsaitim, un atnemts Vinam tika pa-
stavigais /upuris/, un nomests /zemé/ Vina svétnicas majoklis; tapéc ka tas nometa uz zemi Patiesibu. Un
es dzirdéju vienu Svéto sakam: Lidz kuram laikam /pastaves tas, ko pasludina/ si Paradiba, pastavigais /
upuris/, un postosa parkapsana, ka sveétais un karaspéeks tiek nodots samidisanai? Un tas sacija: Lidz pat
vakaram ritam, tad Svétais taps taisnots” (8,2.-14.)

66. Ka §i paradiba pasludina Baznicas nakamos stavoklus, tas ir klaji skaidrs, jo teikts, ka ‘karaspé-
ka Virsaitim atnemts pastavigais /upuris/, nomests /zemé/ Vina svétnicas Majoklis, un ka ‘Azis nometis
uz zemi Patiesibu’; ari ka ‘Svétais vaicajis (sacijis), cik ilgi /pastavés/ §1 paradiba, pastavigais /upuris/, un
postosa parkapsana, ka svétais un karaspéks tiek nodots samidisanai’; un ka tas bas ‘lidz vakaram ritam,
kad Svétais taps taisnots’; jo ar ‘vakaru’ ir domatas Baznicas beigas, kad biis jauna Baznica. Tamlidziga
lieta ka ar ‘Aunu’ domata talak tai pasa Nodala ar ‘Medijas un Persijas Kéninienmy’; un tamlidziga ka ar
‘Azi’ — ar ‘Griekijas Kéninu’; jo Valstu, Cil$u un Tautu, tapat Personu un Vietu Nosaukumi Varda nozi-
mé Debess un Baznicas lietas.

67. To lietu Izskaidrojums ir $is: “Auns, kuram Aija divi augsti ragi, no kuriem augstakais pacélas
velak, nozimé tos, kuri ir ticiba no labpratibas; ka ‘vin$ badija ar ragu pret rietumiem, ziemeliem un
dienvidiem, nozimé launa un nepatiesa izkliedésanu; ka vins ‘taisijas liels, nozimé pieaugumu; azis, kas
naca no rietumiem pa visas zemes virsu (seju)’ nozimé tos, kuri ir no labpratibas $kirta ticiba, un vinu
iebruksanu Baznica; ‘rietumi’ ir dabiga cilvéka launais; ‘kuram bija rags starp acim, nozimé passapra-
tibu; ka ‘tas metas virsti aunam ar sava spéka niknumu, nozimé, ka tas sparigi uzbruka labpratibai un
tas ticibai; ka ‘tas nolauza abus vina ragus, nometa vinu zemé, un samina vinu, nozimé, ka tas pilnigi
izkliedéja ir labpratibu, ir ticibu, jo kas vienu, tas ari otru izkliedé; jo tas izveido vienibu; ka ‘aza lielais
rags noliiza, nozimé passapratibas neradisanos; ka ‘ta vieta pacélas Cetri ragi, nozimé Varda burtiska sa-
tura izlieto$anu apstiprinasanai; ka ‘no viena no tiem iznaca mazs (niecigs) rags, nozimé argumentésa-
nu, ka neviens nespéjot bauslibu izpildit, un darit labo no sevis pasa; ka tas rags ‘auga pret dienvidiem,
pret austrumiem un pret rotu, nozimé sacel$anos ar to argumenté$anu pret visam Baznicas lietam; ‘un
lidz pat debesu karaspékam, un nometa /zemé/ no ta karaspéka, un no zvaigzném; un tos samina, no-
zimé $ada karta visu laba un patiesa atzinu, kuras ir labpratibas un ticibas atzinas, izpostisanu; ka tas
‘pacélas lidz ta karaspéka Virsaitim, un vinam tika atnemts pastavigais /upuris/, un nomests zemé Vina
svétnicas majoklis, nozimé, ka $ada karta tas izpostija visas Kunga kulta un Vina Baznicas lietas; ka ‘tas
nometa uz zemi patiesibu, nozimé, ka tas viltoja Varda patiesibas; ar ‘vakaru ritu, kad svétais taps tais-
nots, apzimétas tas Baznicas beigas, un Jaunas Baznicas sakums.

68. IV — Ka tie, kuri ir no labpratibas skirta ticiba, ir domati ar ‘aZiem) /redzams/ no labpra-
tibas pametuma tajos, par kuriem ir runa Mateja. Ka ar ‘AZiem’ un ‘Avim’ Mateja 25. Nod. 31. lidz 46.
nav domati citi neka tie pasi, kas ar ‘Azi’ un ‘Aunu’ Daniéli, ir skaidrs no tam, ka attieksmé uz ‘Avim’ ir
minéti labpratibas darbi, un teikts, ka vini tos ir darijusi; un ka attieksmé uz ‘Aziem’ ir minéti tie pasi
labpratibas darbi, un teikts, ka vini tos nav darijusi; un ka $ie tapéc tiek pazudinati. Jo tie, kuri bijusi no
labpratibas $kirta ticiba, darbus ir pametusi nedaritus, noliegdami tajos jebkadu glabéju spéku un kaut
ko no Baznicas; un kad labpratiba, kas pastav darbos, tada karta ir atstadinata, tad atkrit ari ticiba, tapéc
ka ticiba ir no labpratibas; un kad nav labpratibas un ticibas, tad ir pazudinajums. Ja ar ‘AZiem’ tur bitu
domati visi launie, tad nebutu minéti labpratibas darbi, kurus vini nav darijusi, bet batu minéti launu-
mi, kadus vini ir darijudi. Viniem lidzigi domati ar ‘AZziem’ ari Zacharija: “Manas dusmas iedegas pret
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Ganiem, un AZus Es piemeklésu” (10,3). Un Ecechieli: “Redzi, Es tiesasu starp lopu un lopu, starp Au-
niem un AzZiem. Vai tas jums vél par maz, ka jiis noganat labu ganibu, ka ari atlikuso ganibu jiis saminat
savam kajam? Ar saviem ragiem jis badat visas vajas Avis, lidz jis tas izkliedéjat. Tapeéc Es izglabsu savu
Ganampulku, lai tas vairs nav par laupijumu” (34,17.18.21.22.u.t.)

KA NO LABPRATIBAS SKIRTA TICIBA IZPOSTA BAZNICU UN VISU,
KAS PIE TAS PIEDER.

69. No labpratibas $kirta ticiba nav ticiba, jo Labpratiba ir ticibas dziviba, tas dvésele un tas butiba;
un kur nav ticibas, tapéc ka nav labpratibas, tur nav Baznicas. Kapéc arl Kungs saka: “Kad cilvéka Déla
atnaks, vai Vins atradis ticibu virs zemes?” (Lk.18,8).

70. Dzirdéju dazas reizes AZus un Avis sarunajamies par to, vai tiem; kuri ir nocietinajusies no lab-
pratibas skirta ticiba, ir jebkada patiesiba; un ta ka vini, t.i., azi, sacija, ka viniem esot daudz patiesibu,
tad to Stridu parbaudija. Un viniem tad jautaja, vai vini zina, kas ir Milestiba, kas ir Labpratiba un kas
ir Labais; un ta ka $is lietas ir tas, ko vini no ticibas ir $kirusi, tad vini nevaréja atbildét neko citu ka, ka
vini to nezinot. Viniem jautaja, kas ir Gréks, kas ir gréeku Nozélosana, un kas ir gréku Piedo$ana; un ta
ka vini atbildéja, ka tiem, kas ar ticibu ir taisnoti, gréki esot piedoti, ta ka vairs neparadoties, tad viniem
sacija, ka tas nav patiesiba. Jautati, kas ir Atdzemdinasana, vini atbildéja, ka ta esot vai nu kristiba, vai
gréku piedosana ticibas péc; viniem sacija; ka tas nav patiesiba. Jautati, kas ir garigs cilvéks, vini atbildée-
ja, ka tas esot tads, kas ir taisnots ar ticéSanu (ticibu) vinu /ticibas/ apliecibai; bet viniem pasacija, ka tas
nav patiesiba. Jautati par AtpestiSanu, par Téva un Kunga Vienotibu, un par Dieva Vienibu, vini atbildé-
ja lietas, kas nebija patiesibas; neminot vél vairak /citu lietu/. Péc Izjautasanas un Atbildém Stridus naca
Izspriesana, un /spriedums/ bija, ka tiem, kuri nocietinajusies no labpratibas skirta ticiba; nav nekadas
patiesibas.

71. Ka ta ir, to pasaulé esosie nevar ticét; tapéc ka tie, kuri ir nepatiesibas, neredz citadi, ka nepatie-
so esam patiesu (dsk.), un ka zinat vairak neka to, kas pieder pie vinu ticibas, neesot tik svarigi; un vinu
ticiba ir no saprata skirta, jo ta ir akla ticiba, un tapéc vini to neizmeklé; un citadi to izmeklét nevar ka
no Varda ar apgaismotu sapratu; kalabad patieso (dsk.), kas tur ir, vini parvérs par nepatieso, doma-
dami ticibu tur, kur redz /esam rakstitu/ milestibu, nozélosanu un gréku piedos$anu, un vairakas citas
lietas, kas ir daramas.

72. Bet patiesiba tomeér ir, ka tadi ir tikai tie, kuri vienigaja ticiba ir nocietinajusies ir doktrinas, ir
dzives zina; bet ne tie, kuri, lai gan klausijusi un ticéjusi, ka ticiba vien cilvéku glabjot, ir tomér vairiju-
Sies (bégusi) no Jaunumiem ka grékiem.

* % %
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