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PRIEKSVARDS

Sis SAMERA NELIELAIS, PRIEKSPEDEJAIS NO Em. Svedenborga Darbiem, Iss Jaunds Baznicas Macibas 1z-
klastijums, kas uzskatams it ka par vina pédéja liela Darba, Ista Kristiga Religija, Uzmetumu jeb prieks-
teci, ir vairakkartigi ievérojams.

Pirmkart, tas skaidri atsedz vecas Kristigas Baznicas ticibas macibas pasos pamatos, uz kuriem tas
balstas, un kurus tikai retais, varbat, tuvak pazist, un, analizéjot tas Varda un saprata gaisma, aprada
nepatiesibas, kuras ta Baznica ar laiku iegrimusi un kuras novedusas to pie beigam, ta ka taja nav vairs
nekadas garigas dzivibas.

Otrkart, tas apradot, nostata tam preti vispariga veida un isuma izteiktas Jaunas Baznicas macibas
ka logisku un ar Vardu saskanigu atklasmi no Kunga Vina Jaunas Baznicas nodibinasanai iepriekséjas
mirusas vieta.

Treskart, viena no paris sikajiem rakstiniem, kas saucas Jaundas Baznicas Ekleziastiskas Vestures Uz-
metums, un ir uzrakstits isi pirms Svedenborga aizie$anas, un ko vin$ pats vairs nav publicéjis, teikts,
ziméjoties uz pasreizéjo Darbu, sekosais:

“Kad 1sais Izklastijums bija publicéts, engelu debess no austrumiem lidz rietumiem, un no dienvidiem
lidz ziemeliem, paradijas tumsi Sarlachsarkana krasa ar visai skaistam pukem. Tas notika mand, un Da-
nijas keninu, un vel citu prieksa.

Cita reize ta paradijas liesmaina, visai skaista.” (7.nr.)

“Garigaja Pasaule uz visam sim gramatam bija uzrakstits: “Kunga Atnaksana”. To pasu ari es péc
paveéles uzrakstiju uz diviem /$as gramatas/ eksemplariem Hollande.” (8.nr.)

Viens no $iem eksemplariem ir atrasts un glabajas Britu muzeja. Ta iekSpusé uz ipasas lapas ir Sve-
denborga pasrocigs ieraksts:

“Hic Liber est Adventus Domini,
Scriptum ex Mandato.”

tas ir: “Si Gramata ir Kunga Atnaksana, Uzrakstits péc pavéles” Blakus $im ierakstam pieziméti
¢etri nummuri no Debeskigajiem Noslepumiem, kurus $e saisinatus citésim.

Pirmaja no tiem radits, ka, lai gan Dievs pie cilvéka ir pastavigi, cilvékam to ari nejausot, bet Vina
atnaksanu var teikt tad, kad cilvéks sak Vina klatieni ticibas doktrina jaust, tapéc ka tad Vins it ka pie
cilveka atnak, “jo /tas/ jausana nav nekas cits ka Dieviska atnaksana jeb ieplisma saprasanas spéja”
(2513); tatad kad saprats tiek apgaismots un redz patieso no Kunga. Ta tad ir Kunga atnaksana pie cil-
véka individuala karta.

Otra reference, runajot par Kunga Atnaksanu visparéja cilvéces méroga, teikts, ka “ar Vina Atnak-
Sanu, jeb laikmeta Izbeigsanos, apziméts Baznicas beigu laiks, kas Varda nosaukts ari par ‘Pastaro Tiesu’.
... Sis pédéjais iepriekséjas Baznicas, un pirmais jaunds Baznicas laiks ir tas, ko ari sauc par laikmeta
izbeigsanos, par ko Kungs rundjis Mateja 24.Nod., un par Vina Atnaksanu’, jo tad Kungs no iepriekséjas
Baznicas atkapjas un nak pie jaunds.” (4535)

Tresa reference: “Ar ‘Kunga Atnaksanu’ nav domata Vina paradisanas lidz ar engeliem makonos /
ka daudzi domay/, bet Vina atzisana no sirds milestiba un ticiba. ... St atnaksana ... notiek tad, kad veca
Baznica tiek atmesta, un jauna tiek no Kunga dibinata.” (6895)

Un beidzamaja referencé: “Kungs ir klat patiesaja, kas ir no Vina,” un: “Kunga Atnaksana’ nozime,
ka Dievisko Patieso atzis tie, kas biis jaunaja Baznica, un noliegs tie, kas ir vecaja Baznica.” (3427)

Kapéc $is nelielais Darbs, kas uzskatams par Istas Kristigas Religijas prieksteci, ir ta izcelts starp pa-
réjiem darbiem, tas nav skaidri redzams, un tapéc par to pagaidam var tikai minét; bet ta izcilo vértibu
redzés katrs, kas lasis to ar atvértu sirdi aiz milestibas uz patieso no Kunga.

Tulkojums izdarits péc §1 Darba pirmizdevuma latinu valoda, ko, fototipiski par jaunu iespiestu,
izdevis Svedenborga Institiits Bazelé, Sveicé 1955.g. Tulkojot esmu turéjies pie tiem pasiem principiem,
kas izteikti jau ieprieks latvju valoda izdotajos Svedenborga Darbos, censoties sniegt lasitajiem péc ie-
spéjas vardiski pareizu un originala stilam tuvu tulkojumu. Skaidrs, ka, neskatoties uz visu censanos
péc pareizibas, tulkojumam bas ari neizbégami trakumi, par kuriem jau ieprieks ladzu lasitajus mani
atvainot.



Lasot jaievéro sekosais: Visas piezimes iekavas ir no tulkotaja. Visi vardi teksta, kas likti taisnajas //
iekavas, ir tulkotaja iesprausti, kur tie skaidribas labad likas vajadzigi vai noderigi.

Vél janem véra sekosais: Sai Darba ir daudz citéjumu no Konkordijas Formulas, lidz ar noradiju-
miem uz lappusém, kur tie atrodami. Isteniba ‘Konkordijas Formula’ ir dala no plasaka Protestantis-
kas Baznicas Ticibas Apliecibas rakstu krajuma, ko sauc par Konkordijas Gramatu, kura ietilpst sekosie
raksti: Augsburgas Konfesija, Augsburgas Konfesijas Apologija, Smalkaldes Artikuli, Konkordijas For-
mula, un Pielikums. Tad nu noraditiem tas Gramatas lappusu nummuriem, no kurienes citati nemti, ir
iekavas piesprausti saisinati $o rakstu apziméjumi, kas nemti no $is gramatas vacu tulkojuma, kura au-
tors Dr. J.EL Tafels attiecigas vietas personigi parbaudijis. Kur piezimes trikst, tur domata istena Kon-
kordijas Formula.

Citati no Vecas un Jaunas Deribas ir tulkoti ta, ka tie ir §i Darba originala. Lai lasitajs varétu tos
salidzinat ar Bibeles tekstiem, tad attiecigas vietas ikreiz uzraditas.

Interpunkcija paturéta péc iespéjas tada, kada ta ir originala, kaut ari ta nesaskan gluzi ar muaslai-
kos lietojamo. Tas pats sakams ari par lielo burtu lietosanu. Vardi, kas tur iespiesti viscaur lielajiem bur-
tiem, $e iepiesti pustrekniem burtiem.

Laizot klaja So visai izcilo Darbu, pazemiba izlidzamies Kunga svétibu, lai ar to batu sekméts ta
diZenais nolitks — Kunga Atnaksana Sava Varda Patiesaja — ari latvju lasitaju sirdi un prata.

Gramata izdota, tapat ka iepriekséjas, pasu spékiem un lidzekliem.

R. Grava, tulkotajs
1971. gada vasara

Vardu saisinajumi piezimeés
V.D. = Veca Deriba

gr. = griekiski

v.t. = Bibeles vecais tulkojums
j.t. = Bibeles jaunais tulkojums
v. = vards

dsk. = daudzskaitlis

gr. = griekiski

It. = latiniski

vac. = vaciski

skat. = skaties

sal. = salidzini



Es, Janis, redzéju Svéto Pilsétu Jauno Jeruzalemi
nokapjam no Dieva iz Debess,
sagatavotu ka savam Viram izgreznotu Ligavu.
Un Troni Sédétajs sacija:

Redzi, visu Es daru jaunu!
un Vins man sacija:

Raksti! tapéc ka $ie vardi ir patiesi un uzticami.

Apokalipse 21,2.5.



ISS JAUNAS BAZNICAS MACIBAS IZKLASTIJUMS
KURA BAZNICA DOMATA AR JAUNO
JERUZALEMI APOKALIPSE

1. Péc tam, kad vairaku gadu laika esmu izdevis dazus Darbus un Darbinus par Jauno Jeruzale-
mi, ar kuru domata Jauna no Kunga dibinama Baznica; un péc tam, kad Apokalipse ir atklata, esmu
nodomajis celt gaisma tas Baznicas Doktrinu (jeb Macibu; doktrinalijas — atseviskie macibas punkti)
tas pilnuma, tatad visu veselu. Bet ta ka tas ir dazu gadu darbs, tad nolému izdot zinamu tas Parskatu,
noluka, lai /lasitajs/ paprieks gutu visparigu prieksstatu par to Baznicu un tas Doktrinu, jo kad vispari-
gas /macibas/ ir paprieks pateiktas, tad vélak visi un katrs atseviskais punkts, sava plasuma izcelts, pa-
radas gaisma, jo $ie ieklaujas visparigajas /macibas/ ka radniecigi ar tim, savos uznéméjos traukos. Sis
issavilkums tomér nav domats kritiskam iztirzajumam, bet ir sniegts tikai zinasanai, tapéc ka $1 Saturs
pilnam tiks apradits pasa tai Darba (jadoma, Ista Kristiga Religija, kas izdota péc §1 darba). Bet paprieks
sniedzamas ir pasreizéjas /baznicas/ Doktrinalijas par Taisnosanu, /proti/ turpmaka labad, ziméjoties
uz pasreizéjas Baznicas un jaunas Baznicas dogmu Nesaskanam.

ROMAS KATOLU DOKTRINALIJAS PAR TAISNOSANU — PEC TRIENTAS SINODES

2. Romas Pavesta Pija IV 1564. Gada 15. Novembri izdotaja Bulla lasams sekosais: “Visas un katru
atsevisko lietu, kas Vissvétakaja Trientas Sinodé, ziméjoties uz Sakotnéjo Gréku, un uz Taisnosanu, ir
definéts un deklaréts, es satveru un pienemu.” (Runa $e ir par [émumiem, kas pienemti lielaja Pretrefor-
macijas koncila Trienta, Ziemelitalija 1545-63.g. Katolicisma atjaunos$anai un nostiprinasanai).

3. No Trientas Sinodes par sakotnéjo Greku. (a) Ka Adams ar sava parkapuma apgrécibu ir vis-
caur kermeniski un dvéseliski sliktaks tapis; un ka Adama parkapums ir kaitéjis ne tikai vinam, bet ari
vina pécnacéjiem; un ka tas izplatijis pa visu cilvéku dzimumu ne tikai kermenisku navi un sodus, bet
ari gréku, kas ir dvéseles nave, Ses.V.1.2. — (b) Ka $is Adama gréks, kas péc izcelsmes ir viens, un ir
izplatijies nevis atdarinasanas, bet iedzimtibas cela, ir ikviena /cilvéka/ pasdaba, un var tikt atnemts ne
ar kadu citu lidzekli, ka ar vieniga Glabéja, masu Kunga Jézus Kristus Nopelnu, Kurs savas asinis mis
Dievam ir samierinajis, un tapis mums par Taisnibu, Svétdarijumu un Pesti$anu, Ses.V.3. — (c) Ka visi
cilveki ar Adama parkapumu ir zaudéjusi nevainibu, un tapusi neskisti, un péc /savas/ dabas par dusmi-
bas déliem, Ses.VI. 1.Nod.

4. Par Taisnosanu. (a) Ka Debestévs, zélsirdibas (dsk.) Tévs, Kristu Jézu, savu Délu, kad laika sve-
tigais pilnums bija pienacis, ir sutijis pie cilvékiem ka pie Jadiem, kuri bija zem bauslibas, ta ari pie
Paganiem (Ciltim), kuri péc taisnibas nedzinas — lai tie taisnibu satvertu, un lai visi taptu pienemti par
déliem. So Dievs ir nolicis par Izlidzinataju, ticot Vina asinim, /kas izlietas/ ne tikvien par miisu, bet
arl par visas Pasaules grékiem, Ses.VI. 2.Nod. — (b) Ne visi tomér Vina naves labdarijumu sanem, bet
tikai tie, kuriem Vina ciesanas Nopelns tiek pieskirts; tatad, ja kas Krista neatdzimst, tie nekadi taisnoti
netop, Ses.VI. 3.Nod. — (c) Ka Taisnosanas sakums nemams no Dieva iepriekséjas zélastibas caur Kris-
tu Jézu, tas ir, no Vina aicinadjuma, Ses.VI; 5.Nod. — (c) Ka cilveki tiek sagatavoti (izkartoti) taisnibai,
kad, Dieviskas Zélastibas pamudinati, un ticibu ar dzirdi uznemdami, brivi pievérsas Dievam, ticédami
esam patiesu, kas Dieviski atklats un apsolits; un seviski to, ka Dievs taisno bezdievigo ar Savu zélasti-
bu, /proti/ ar Atpestisanu, kas ir Krist Jéza; un kad, par gréciniekiem sevi atzidami, vini aiz bailém no
Dieviskas taisnibas, kuras bailes vinus pienacigi satriec, tiek pacelti ceriba, ticot, ka Dievs viniem Kris-
tus labad bis izlidzinats. Ses.VI1.6.Nod. — (d) Ka $im izkartojumam un sagatavosanai seko pati Tais-
nosana, kas ir ne tikai gréku piedosana, bet ari svétdarisana un iekséja cilvéka atjauno$anas, uznemot /
Dieva/ zélastibu un davanas, no kam cilvéks no netaisna top taisns, un no ienaidnieka top par draugu,
lai saskana ar ceribu klatu par muzigas dzivibas mantinieku, Ses.V1.7.Nod. — (e) Taisnosanas Galamér-
kis (Causa finalis) ir Dieva un Kristus godiba, ka arl muziga dziviba. Radosais célonis (Causa efficiens)
ir Dievs, kas aiz zélastibas (jeb par velti) nomazga un svétu dara. Pelnitajs célonis (Causa meritoria) ir



Vismilais Dieva Viendzimusais masu Kungs Jézus Kristus, kurs, kad més bijam ienaidnieki, aiz parmeé-
rigas Labestibas (Labpratibas), mas milédams, ar savu vissvétako ciesanu pie krusta koka, ir nopelnijis
mums taisno$anu, un misu dé] Dievam Tévam gandarijis. Paligcélonis (Causa instrumentalis) ir kris-
tibas Sakraments, kas ir ticibas sakraments, bez ka taisnosana nevienam nekad netiek. Vienigais For-
malais célonis (Causa formalis) ir Dieva taisniba — ne ta, ka Vin$ pats ir taisns, bet ar ko Vin$ mas
taisnus dara, proti, ar ko, Vina apveltiti, més atjaunojamies sava sirdsprata gara; un ne tik vien tiekam
par taisniem uzskatiti, bet tieSam taisni saucamies un esam, katrs sava méra, kadu Svétais Gars ikkuram
pieskir, ka gribédams, Ses.VI.7.Nod.2.paragr. — (f) Ka Taisnosana ir parcel$ana no ta stavokla, kura
cilveks piedzimst ka pirma Adama déls, Zélastibas stavokli, un pienemsana par Dieva délu (dsk.) caur
Otro Adamu, misu Glabéju Jézu Kristu, Ses.VI.4.Nod.

5. Par Ticibu, Labpratibu (attiecigais grieku vards Jaunaja Deriba, kas Bibelé allaz tulkots ‘miles-
tiba, Svedenborga darbos attieksmé uz Dievu tulkots It. ‘amor’ (=milestiba), bet attieksmé pret cilvéku
‘charitas’ (=labpratiba), Labiem Darbiem, un Nopelniem. (a) Kad Apustulis saka, ka cilvéks tiek tais-
nots ticiba un ‘par velti’ (gratis), tie vardi saprotami tada nozimé, kada Katoliska Baznica tos allaz vien-
pratigi ir turéjusi un izteikusi, proti, ka ticiba més saucamies taisnoti, tapéc ka Ticiba ir cilvéka glabsa-
nas sakums, visas taisno$anas pamats un sakne, bez kuras ir neiespéjami Dievam patikt, un nakt vina
délu sadraudziba; bet ‘par velti’ taisnoti saucamies tapéc, ka nekas no ta, kas notiek pirms taisno$anas —
vai ta ir ticiba, vai darbi — pasu taisnosanas Zélastibu neizpelnas, jo, ja ta ir zélastiba, tad ta nav darbu
péc, nedz ari zélastiba tad butu zélastiba. Ses.VI.8.Nod. — (b) Lai gan neviens nevar bt taisns, ja tam
netiek pieskirti masu Kunga Jézus Kristus cieSanas Nopelni, ta /pieskirsana/ tomér Taisnosana notiek,
kad ar tas pasas vissvétakas cieSanas Nopelnu ar Svéta Gara palidzibu Dieva labpratiba tiek ielieta sirdis
tiem, kuri tiek taisnoti, un vinos paliek; no kam pasa Taisnosana lidz ar gréku piedosanu cilvéks to visu
reizé sevi ielietu sanem caur Jézu Kristu, kura vins$ ar ticibu, ceribu un labpratibu tiek iedéstits; jo ticiba,
ja tai nepienak klat labpratiba, pilnigi ar Kristu nevieno, nedz ari padara kadu par dzivu vina kermena
locekli, Ses.V1.7.Nod.3. — (c) Ka Kristus ir ne tikai Pestitajs, Kuram bus uzticéties, bet arl Likumdevéjs,
Kuram bus paklausit, Ses.VI. 1.Nod.Kan.21. — (d) Ka Ticiba bez darbiem ir nedziva un valiga (dika,
It. otiosa, angl. idle), tapéc ka Krista Jéza ne apgraizisanai ir kada vértiba, ne prieksadai, bet ticibai,
kura darbojas ar labpratibu; jo ticiba bez ceribas un labpratibas muzigo dzivibu sagadat nespéj; kapéc
ari tadal vini dzird Kristus Vardu: “Ja gribi ieiet dziviba, tad turi bauslus.” Tatad atdzimus$ajiem, patie-
sas un Kristigas taisnibas sanémeéjiem, tidal tiek uzdots to ka labako (pirmo) térpu ta vieta, ko Adams
sava nepaklausiba sev un mums ir sabojajis — caur Kristu Jézu viniem davatu, saglabat spozi baltu un
neaptraipitu, lai pienestu to miisu Kunga Jézus Kristus sogakrésla prieksa, un lai viniem batu muaziga
dziviba, Ses.V1.7.Nod.4.paragr. — (e) Ka Pats Kristus Jézus ka Galva /savos/ loceklos, un ka Vinkoks /
savos/ zaros, pasos taisnotajos pastavigi ar spéku iedarbojas (ieplast); kurs spéks vinu labajiem darbiem
allaz iet paprieks, tos pavada, un tiem seko, un bez kura tie nekada zina nevar bat Dievam patikami un
nopelna vérti (meritoria); kalabad ir jatic, ka pasiem taisnotiem vairak neka netrakst, ka vinus, vismaz
ar tiem darbiem, kuri dariti Dieva, nevarétu uzskatit ari par sava laika sagaidamo muzigo dzivibu pil-
nam pelnjjusiem, Ses.VI.16.Nod. — (f) Ne misu pasu, it ka no mums pasiem eso$a, taisniba ir ta, ko
meés apgalvojam; jo taisniba, ko par miusu saug, ir tacu Dieva, tapéc ka ta mums no Dieva ar Kristus
nopelnu tiek ielieta. Kristigam cilvékam tatad visnotal nebuis pasam uz sevi palauties vai sevi lielities,
un nepalauties uz Kungu, Ka labestiba pret mums cilvékiem ir tik liela, ka Vins grib, lai tas, kas ir Vina
davana (dsk.), batu vinu nopelns (dsk.), Ses.VI.16.Nod. — (g) Ta ka /pasi/ no sevis, it ka no sevis, més
neko nespéjam, tad Tam, kas mas visai stiprina, lidzi darbojoties, més visu spéjam. Tadéjadi cilvékam
nav ar ko lielities, bet visa masu godiba ir Kristi, kura més dzivojam, kura ir masu nopelns, un kura ir
misu gandarijums, nesot (darot) cienigus gréku nozélosanas auglus, kuros ir spéks no Vina, kurus Vins
pienes Tévam, un kurus Tévs no Vina pienem, Ses. XIV.8.Nod. — (h) Ja kas sacitu, ka cilvéks /pats/ ar
saviem darbiem, kuri tiek dariti vai nu ar /savas/ cilvéciskas dabas spéku, vai ar bauslibas macibu, varot
bez Dieviskas Zélastibas caur Kristu Jézu tapt Dieva prieksa taisnots, tas lai ir noladéts (anathema sit),
Ses.VI.Kan.1. — (i) Ja kas sacitu, ka cilvéks bez iepriekséjas Svéta Gara iedvesmas un bez ta palidzibas
varot, ka pienakas, ticét, cerét un milét (tas ir, ka vinam varot bat ticiba, ceriba un labpratiba), lai vinpam
tiktu pieskirta taisno$anas zélastiba, tas lai ir noladéts, Ses.VI.Kan.2. — (k) Ja kas sacitu, ka cilvéks var
tikt taisnots bez Kristus taisnibas, ar ko Vin§ mums to nopelnijis, tas lai ir noladéts, Ses.VI.Kan.10. —
neminot veél vairakas citas /pienemtas doktrinalijas/, seviski par ticibas saistibu ar labpratibu jeb labiem
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darbiem, un par lastu, ja tas skir.

6. Par Brivo Lemsanu. (a) Ka Briva Lems$ana ar Adama gréku, nebut nav iznicinata (izdzésta), lai
gan tas spéks ir vajinats un ta ir nosliekusies greizi. Ses.VI.1.Nod. — (b) Ja kas sacitu, ka cilvéka Briva
lemsana, ko Dievs ir iekustinajis un ierosinajis, nespéjot Dieva ierosinajumam un aicinajumam pie kriz-
dama, ar to sadarboties, sevi izkartojot un sagatavojot taisnojuma Zzélastibas uznemsanai, un nevarot, ja
grib, tai ari nepiekrist, bet lidzigi kadam nedzivam priek§metam, itin neko nedarot, un izturoties gluzi
pasivi, tas lai ir noladéts, Ses.VI.Kan.4.

7. Romas Katolu Doktrinalijas, ziméjoties uz TaisnoSanu, /kas $e/ sakratas no Trientas Sinodes
lemumiem, Kopsavilkuma un seciba ir $adas. Ka Adama gréks ir izplatijies pa visu cilveku Dzimumu,
ir tapusi par ienaidniekiem un dusmibas déliem. Ka Dievs Tévs tapéc aiz zélastibas ir satjjis savu Délu
samierinat, atgrécinat, izlidzinat un gandarit, un tada karta /cilvéci/ atpestit, un proti, topot par Taisni-
bu. Ka Kristus to ir paveicis un piepildijis, pienesdams Sevi Dievam Tévam par Upuri pie krusta koka,
tatad ar savu cieSanu un savam asinim. Ka Kristum Vien ir nopelns, un ka $o Vina Nopelnu Dievs Tévs
caur Svéto Garu, aiz Zélastibas, uznémeéjam cilvékam ieskaita, piedéve, pievieno, un uz vinu parnes; un
ka $ada karta Adama gréks no cilveka tiek atstadinats, paliekot vina tomeér iekarei ka pamudinajumam
(ka deglim) uz grékosanu. Ka Taisnosana ir gréku piedosana, un ka no tam notiek iekséjaka cilvéka at-
jaunosana, ar ko cilvéks no ienaidnieka top par draugu, un no dusmibas déla par zélastibas délu; un ka
$ada karta top vieno$anas ar Kristu, un atdzimusais top par dzivu locekli Vina Kermeni.

8. Ka ticiba rodas (ir) no dzirdésanas, ticot esam patiesu, kas Dieviska karta atklats, un ticot Dieva
apsolijumiem. Ka Ticiba ir cilvéka glabsanas sakums, visas taisno$anas pamats un sakne, bez kuras tici-
bas ir neiespéjami Dievam patikt, un nakt Vina délu sabiedriba. Ka Taisno$ana notiek ar ticibu, ceribu
un labpratibu; un ka ticiba, ja tai nenak klat ceriba un labpratiba, nav dziva, bet ir nedziva, kas ar Kristu
nevieno. Ka cilvékam /ar Dievu/ ir jasadarbojas; ka vins var piekrist (pieiet) un /var ari/ atkapties, jo
citadi vinam neko nav iespéjams davat, tapéc ka vins tad batu ka nedzivs kermenis. Ka, tapéc ka taisno-
$anas uznemsana cilvéku atjauno, un tas notiek, pievienojot vinam Kristus nopelnu, cilvékam lidzi dar-
bojoties, tad izriet, ka darbi ir nopelna veérti; bet ta ka tie notiek aiz zélastibas, un caur Svéto Garu, un ta
ka Vienigi Kristum ir nopelns, tad Dievs savas davanas padara cilvékam par nopelnu; no kam izriet, ka
neviens nevar /pats/ sev kadu nopelnu piedévét.

PROTESTANTU DOKTRINALIJAS, ZIMEJOTIES UZ TAISNOSANU, — NO KONKORDIJAS
FORMULAS

9. Si Gramata, no kuras sekosie /citati/ ir sakrati, saucas Konkordijas Formula, ko sarakstijusi Viri
— Augsburgas Konfesijas Piekritéji; un ta ka /Se/ minétas lappuses, kuras tie citéjumi lasami, /tad japie-
zimé,/ ka uzradiSanai esam némusi Leipciga 1756. Gada iespiesto (izdoto) Izdevumu. (Konkordijas For-
mula ietilpst ta sauc. Konkordijas Gramata, kas ir Ev.Lut. ticibas apliecibas rakstu krajums, un sastav no
sekosam dalam: trim oikumeniskajiem simboliem, Augsburgas Konfesijas, tas Apologijas, Smalkaldes
Artikuliem, Lutera Katechisma un Konkordijas Formulas. Ta izdota 1580.g. Vacija, un bija pienemta ari
Latvija. Turpmak iekavas buis atzimétas ari atseviskas dalas, no kuram citati pemti.)

10. No Konkordijas Formulas, par Sakotnéjo Gréku. (a) Ka péc Adama krisanas visi cilvéki péc /
savas/ dabigas izcelsmes piedzimst no vina ar gréku, kas pazudina un atnes mazigu navi tiem, kuri ne-
atdzimst, un ka Kristus Nopelns ir vienigais atdzimsanas lidzeklis, tatad vienigais dziedinatajs lidzeklis,
/Augsb.Konf./ 9.10.lp. /Augsb.Konf.Apol./52.53.55.lp. Smalk.Art.317.1p. /Konk.Form./ 641.644.1p. un
Pielikuma 138.139.Ip. — (b) Ka Pirmgréks cilvéka dabu ir tik dzili samaitajis, ka neka garigi vesela /
vairs/ nav ne vina kermeni un dvéselé, nedz ari vina spékos, 574.Ip. — (c) Ka tas ir visu aktualo gre-
ku avots /Sm.Art./317.lp. /K.F./577.639.640.642.1p. Piel.139.Ip. — (d) Ka cilvékam pilnigi trakst jeb ir

______

zudis Dieva attéls. 640.lp. — (e) Ka japatur véra izskiriba starp masu dabu, kadu Dievs to ir radijis, un
Pirmgreéku, kas /tagad cilvéka/ daba iemajo, 645.1p. — (f) Bez tam vél, Pirmgréks tur nosaukts par velna
darbu, garigu indi, visu launumu sakni, atgadijumu (accidens) un ipasibu, un Daba tur nosaukta par
Dieva darbu un radibu, cilvéka personu, substanci un butibu, un ka izskiriba /starp tiem/ ir ka starp
saslimusu cilvéka un pasu slimibu.

11. Par Taisnosanu ar ticibu. Visparigie /principi/ ir Sie: (a) Ka ar Varda un Sakramentu palidzibu
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tiek davats Sveétais Gars, kur$ veic ticibu, kur un kad gribédams (redzédams), tajos, kuri klausas Evan-
géliju. — (b) Ka péc kartas seko: Sagrauztiba, Taisnosana ar ticibu, Atjaunosana, un labi Darbi; ka §is
lietas ir pienacigi izSkiramas; un ka sagrauztiba un labi darbi glabsanu nebut nesekmé, bet vienigi ti-
ciba. — (c) Ka Taisnosana vienigi ar ticibu ir gréku piedo$ana, atbrivosana no pazudinajuma, Téva sa-
mierinasana, pienemsana par délu (dsk.), un ka tas notiek, ieskaitot Kristus nopelnu jeb taisnibu. — (d)
Ka tadéjadi ticiba ir pati ta taisniba, kuras péc més Dieva prieksa tiekam par taisniem uzskatiti, un ka
ta ir uzticéSanas zélastibai un palausanas. — (e) Ka Atjaunos$ana, kas /taisno$anai/ seko, ir dzivinasana,
atdzemdinasana, un svétdarisana. — (f) Ka tai Atjauno$anai seko labi darbi, kuri ir ticibas augli, un par
sevi ir Gara darbi. — (g) Ka no smagiem launumiem cilvéks to ticibu zaudé. — Visparigie principi,
ziméjoties uz Bauslibu un Evangeliju, ir Sie: (h) Ka ir pienacigi jaiz$kir Bausliba no Evangélija, un
Bauslibas darbi no Gara darbiem, kuri ir ticibas Augli. — (i) Ka Bausliba ir maciba (jeb doktrina), kas
rada, ka cilveks ir grékos, un tadéjadi pazudinajuma, un Dieva dusmiba, kura tapéc biedé; un ka Evan-
gélijs ir maciba par grécinieku Atgrécinasanu un pazudinajuma /atcel$anu/ caur Kristu, un tadéjadi ir
mierinajuma maciba. — (k) Ka Bausliba noder trejadi: bezdievigo savaldisanai, cilvéku vesanai pie gré-
ku atzi$anas, un dzives noteikumu maci$anai atdzimusajiem. — (1) Ka Atdzimusie ir bausliba, tomér ne
zem bauslibas, bet zem Zélastibas. — (m) Ka Atdzimusajiem ir javingrinas Bausliba, tapéc ka, Pasaulé
dzivojot, miesa kairina vinus grékot; bet ka péc naves vini top tiri un pilnigi. — (n) Ka Atdzimusie tiek
arl no Svéta Gara parmaciti, un ka viniem dazada karta ir jacinas, bet ka Bauslibu vini tomér tur (dara)
spontani un $ada karta ka Dieva déli Bausliba dzivo. — (o) Ka neatdzimusajiem Mozus aizsegs vél vien-
mér paliek prieks acim, un ka vecais Adams vinos dominé, bet ka Atdzimusajiem Mozus aizsegs ir at-
celts, un vecais Adams ir kluvis nedzivs.

12. Par Taisno$anu ar Ticibu bez Bauslibas Darbiem — Atseviskie /punkti/ — no Konkordijas
Formulas. (a) Ka Kristus Nopelna péc ticiba, kas to satver, bez darbiem tiek ieskaitita par taisnibu, /
Apol./78.79.80.1p. /Konk.Form./584.689.lp. — (b) Ka labpratiba taisnotajai Ticibai seko, bet ka Ticiba,
par cik ta (ka Pavestiesi saka) veidojoties no labpratibas, cilvéku netaisno, /Apol./81.89.94.97.1p. /Konk.
Form./688.691.1p. Piel.169.lp. — (c) Ka ticibas taisnibas iegiSana ne iepriekséjai sagrauztibai, ne seko-
josai atjauno$anai un svéttap$anai, nedz ari tad /veiktajiem/ labajiem darbiem ir kada nozime, 688.689.
lp. — (d) Ka mulkigi ir sapnot, ka Dekaloga Otras Plaksnes Darbi cilvéku Dieva prieksa taisnotu, jo
taja mums ir darisana ar cilvékiem, nevis isteni ar Dievu; bet taisno$anas /akta/ jabut darisanai ar Die-
vu, un ir jaremdina Vina dusmiba /Apol./102.Ip. — (e) Ja kas tic panakt sev gréku piedosanu tapéc, ka
vinam ir Labpratiba, tas zaimo Kristu, tapéc ka ta ir bezdieviga un tuksa uzticé$anas savai pastaisnibai,
/Apol./87.89.1p. — (f) Ka, runajot par taisnoSanu un muzigo dzivibu, labi Darbi ir visnotal izslédza-
mi, 589.lp. — (g) Ka labi darbi nav nepieciesami ka lidzeklis, ar ko izpelnities glabsanu, un taisno$anas
akta neieiet, 503.590.702.704.lp.; Piel.173.lp. — (h) Ka atmetams ir pienémums, ka labi darbi esot ne-
pieciesami glabsanai, tapéc ka tas nolaupa cilvékam Evangélija mierinajumu, liek (sniedz atgadijumu)
Saubities par Dieva Zélastibu, ievie§ pastaisnibas domas, un tapéc ka Pavestiesi tos /proti, labos darbus/
pienem sliktas lietas balsti$anai, 704.lp. — (i) Atmetams un noladams ir izteiciens, ka labi darbi esot
nepiecie$ami glabsanai, 591.Ip. — (k) Ka Izteicieni par labiem Darbiem, ka tie glabsanai nepieciesami,
nav macami un aizstavami, bet drizak ka nepatiesi no Baznicam izmetami un atmetami, 705.1p. — (1)
Ka Darbi, kas neiziet no patiesas ticibas, Dieva prieksa tieSam ir gréki, tas ir, grékiem aptraipiti, tapéc
ka slikts koks labus auglus nest nevar, 700.lp. — (m) Ka ticiba un glabsana netiek ar labiem darbiem ne
nodrosinatas, nedz ari paturétas, tapéc ka tie tikai liecina par Svéta Gara klatieni, un ka tas misos majo,
590.705.1p.; Piel.174.lp. — (n) Ka Trientas Sinodes lémums, ka labi darbi glabsanu nodrosinot, vai ka /
reiz/satverta ticibas taisniba, vai pati ticiba ar misu darbiem tiekot vai nu visa, vai vismaz daléji patureé-
ta un nodro$inata, ir pienacigi atmetams, 707.1p.

13. Par Ticibas Augliem, Atseviskie /punkti/ no Konkordijas Formulas. (a) Ka jaievéro izskiriba
starp Bauslibas Darbiem un Gara Darbiem; un ka Darbi, ko Atdzimusais briva un labpratiga (prompto)
Gara dara, nav Bauslibas darbi, bet Gara darbi, kas ir ticibas augli; tapéc ka Atdzimusie nav zem baus-
libas, bet zem Zzélastibas, 589.590.721.722.1p. — (b) Ka labi darbi ir gréku nozélosanas augli, /Augsb.
Konf./12.1p. — (c) Ka Atdzimusie ticiba sanem jaunu dzivibu, jaunas tieksmes (affectus), un jaunus dar-
bus, un ka $is lietas ir gréku nozélosana no ticibas, /Apol./134.Ip. — (d) Ka cilvéks péc atgrieSanas un
taisno$anas sak atjaunoties sirdsprata, un beidzot saprata, un ka tad vina griba, ik dienas gréku nozélo-
$ana vingrinadamas, nav bezdarbiga, 532.673.700.lp. — (e) Ka gréki janozélo tiklab pirmgréka, ka ari
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aktualo gréku péc, /Smalk.Art./321; Piel.159.1p. — (f) Ka gréku nozélosana Kristiesiem turpinas lidz
pat navei, tapéc ka viniem ar miesa parpalikuso gréku ir jacinas visu mazu, /Smalk.Art./3271p. — (g)
Ka Dekaloga Bauslibai miisos ir /reiz/ jaiesakas, un janienemas arvien vairak un vairak, /Apol./85.86.
lp. — (h) Ka Atdzimusajiem, lai gan vini no bauslibas lasta ir atbrivoti, tomér Dieviskaja Bausliba ir
javingrinas, 718.1p. — (i) Ka Atdzimusie nav bez bauslibas, un nav tomér zem bauslibas, jo vini saskana
ar Kunga bauslibu dzivo, 722.Ip. — (k) Ka Bauslibai atdzimusajiem jabut par religijas normu, 596.717.
Ip. Piel.156.Ip. — (1) Ka Atdzimusie dara labus darbus nevis piespiesta karta, bet spontani un brivi, it
ka nebutu nekadu prieksrakstu sanémusi, nekadus draudus dzirdéjusi, un nekadu atlidzibu negaiditu,
596,701.lp. — (m) Ka $ajos ticiba ir pastavigi nodarbinata, un kur$ labos darbus ta neveic, tam istas
ticibas trakst, jo kur ir ticiba, tur ir labi darbi, 701.lp. — (n) Ka labpratiba un labi augli ticibai un at-
dzemdinasanai seko, /Apol./121.122.171.188.lp. /Konk.Form./692.Ip. — (o) Ticiba un darbi labi saskan
un ir neskirami saistiti, bet svétibu satver vieniga ticiba bez darbiem, un tomér ta nav viena pati; no
tam nakas, ka ticiba bez darbiem ir nedziva, 692.693.1p. — (p) Ka péc tam, kad cilvéks ar ticibu ir tais-
nots, ta patiesa un dziva ticiba darbojas labpratiba, jo labi darbi taisnotajai ticibai allaz seko, un katra
zina lidz ar to tiek satverti, jo ticiba nekad nav viena pati, ka tai lidzas nebttu ari labpratiba un ceriba,
586.lp. — (q) Més apliecinam, ka tur, kur labi darbi neseko, tur ticiba ir nevis ista, bet neista, /Smalk.
Art./336.1p. — (r) Ka nav iespéjams labus darbus no ticibas $kirt, tapat ka siltumu un gaismu nav izspeé-
jams $kirt no uguns, 701.Ip. — (s) Ka Atdzimus$ajiem, tapéc ka vecais Adams pasa /vinu/ daba vienmeér
/veél/ ir iekéries, ir vajadzigs pastavigs bauslibas atgadinajums, maciba, piedraudéjums un ari parmaciba,
jo Svétais Gars ar bauslibas palidzibu vinus noraj un apsadz, 719.720.721.1p. — (t) Ka, Atdzimusajiem
ar veco Adamu ir jacinas, un ka /vinu/ miesiga (miesas) puse ar pamudindjumiem, piedraudéjumiem
un sitieniem ir savaldama, tapéc ka dzives atjaunosana ar ticibu $aja dzivé tikai iesakas, 595.596.724.
lp. — (u) Ka pastaviga cina starp miesu un garu izredzétajos un patieSam atdzimusajos /vienmeér vél/
paliek, 675.679.ip. — (x) Ka Kristus pasludina gréku piedosanu labiem darbiem, tas tapéc, ka tie iz-
ligsanai seko; un vél tapéc, ka labiem augliem nepieciesami ir jaseko, un ka tie ir apsolijuma zimes, /
Apol./116.117.Ip. — (y) Ka nav glabgjas ticibas tajos, kuriem nav labpratibas, jo labpratiba ir auglis, kas
patiesai ticibai katra zina un nepieciesami seko, 585.lp. — (z) Ka labi darbi daudzéjada zina ir nepie-
cieSami, bet ne nopelna dél, /Augsb.Konf./11.17.18./Apol./ 64.95.133.1p. /Konk.Form./589.590,702.1p.
Piel.172.1p. (aa) Ka Atdzimus$ajam jasadarbojas ar Svéto Garu, ar jauniem spékiem uc. dotibam, ko vins
ir sanémis, bet noteikta karta, 582.583.674.675.1p. Piel.144.1p. — (bb) Belgu Bazicu Aplieciba, kas pie-
nemta Dordrechtas Sinodé (noturéta 1618.-19.g. Dordrechta, Hollandg, teologiska strida nokartosanai)
lasams sekosais: “Sveta ticiba cilveka nevar bit bezdarbiga; jo ticiba ir veiksmiga labpratiba; un darbi, kas
iziet no labas ticibas saknes, Dieva prieksa ir labi un pienemami ka laba koka augli; jo labus darbus meés
Dievam esam parada, nevis Dievs mums, jo Dievs tacu tos miisos veic.”

14. Par Nopelniem — no Konkordijas Formulas. (a) Nepatiesiba ir, ka masu darbi izpelnoties
gréku piedosanu; nepatiesiba ir uzskatit cilvékus par taisniem prata taisnibas péc; un nepatiesiba ir, ka
prats ar pasa spékiem varot milét Dievu par visam lietam, un turét Dieva bauslibu, /Apol./ 64.lp. — (b)
Ka ticiba ne tapéc taisno, ka ta pati butu tik labs darbs un tik teicams tikums, bet tapéc, ka ta Evangélija
apsolijuma satver Kristus Nopelnu, /Apol./76.lp. /Konk.Form./684.Ip. — (c) Ka gréku piedosanas un
taisno$anas apsolijuma Kristus labad nav nosacijuma par nopelniem, tapéc ka ta tiek sniegta par velti, /
Apol./67.lp. — (d) Ka cilvéks grécinieks Dieva prieksa tiek taisnots, jeb atraisits no saviem grékiem un
no vistaisnakas pazudinasanas sprieduma, un uzpemts Dieva délu skaita bez jebkadiem misu nopel-
niem, un bez jebkadiem iepriekséjiem, pasreizéjiem un nakamiem musu darbiem, aiz tiras Zélastibas,
vienigi tikai Kristus nopelna péc, kas mums tiek ieskaitits par taisnibu, 684.1p. — (e) Ka ticibai, gréku
piedosanai un atdzemdinasanai seko labi darbi, un kas tajos ir aptraipits un nepilnigs, par gréku un tra-
kumu turéts netiek, un proti, Kristus dél, un ka tada karta viss cilvéks tiklab personigi, ka ari darbu zina
ir un tiek saukts par taisnu un svétu aiz tiras zélastibas un Zélsirdibas, kas Krista par mums ir izlieta,
izplesta un vairota, kalabad lielities nopelnu péc nevaram, /Apol./74.92.93.1p. /Smalk.Art./336.1p. — (f)
Kas uzticas /glabsanas/ nopelniSanai ar darbiem, tas nonicina Kristus nopelnu un Zélastibu, un meklé
celu uz debesi cilvéciskiem spékiem bez Kristus, /Augsb.Konf./16.17.18.19.1p. — (g) Ja kas grib iejaukt
labus darbus taisnosanas Artikuli, un ar tiem nopelnit Dieva zélastibu, tada cilvéka darbi ir ne tikai ne-
derigi, bet ari kaitigi, 708.lp. — (h) Noskaititi tiek dekaloga darbi un vél vairaki citi, kas ir darami, un
ko Dievs rota ar balvam, /Apol./ 176.198.1p. — (i) Més macam, ka labi darbi ir algas vérti (meritoria), /
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tikai/ ne gréku piedo$anas, Zélastibas un taisnosanas, bet citu kermenisku, ka ari garigu balvu zina saja
dzivé un péc $as dzives, tapéc ka Pauls saka, ka ikviens sanems algu péc darbiem, un Kristus saka: “Jiisu
alga bus liela debesis” un biezi teikts, ka ikvienam tiks atmaksats péc vina darbiem, kalabad més aplie-
cinam, ka maziga dziviba ir alga, tapéc ka ta apsolijjuma péc pienakas, un tapéc ka Dievs savas davanas
vainago, bet ne miisu nopelnu péc, /Apol./96.133.134.135.136.137.138.1p. — (k) Ka labi darbi ticigajos,
kad tos dara aiz patiesa iemesla, un vér$ uz patiesiem mérkiem, ka Dievs tos no Atdzimusiem prasa,
ir muzigas glabsanas pazimes; un ka Dievam Tévam Kristus labad tie ir pienemami un patikami, un
Vins apsola tiem izcilas $§is un nakamas dzives balvas, 708.1p. — (1) Ka labi darbi, ja tie ari pelna balvas,
nepelna tomér ne cieniguma, nedz ari piedienibas péc gréku piedosanu vai mazigas dzivibas godibu,
96.135.139.]p.u.t. Piel.174.1p. — (m) Ka Kristus galéja tiesa izneeis spriedumu par labiem un launiem
darbiem, ka par istenajam sekam, kas liecina par cilvéka ticibu, /Apol./134./138./lp. Piel.187.1p. — (n)
Ka Dievs labus Darbus atalgo, bet tas notiek aiz zélastibas, ka Vins$ vainago /pats/ savas davanas — Bel-
gu Baznicu Aplieciba.

15. Par Brivo Lem$anu — No Konkordijas Formulas. (a) Ka cilvéks garigas lietas ir pilnigi bez-
spécigs, /Augsb.Konf./15.18.Ip. /Apol./219.1p. /Smalk.Art./318.1p. /Konk.Form./ 579,656.Ip.u.t. Piel.141.
lp. — (b) Ka cilvéks pirmvecaku krisanas péc ir tik pilnigi samaitats, ka garigas lietas, kuras pieder pie
atgrie$anas un glabsanas, péc dabas ir akls, un raugas (spriez) uz Dieva Vardu ka mulkigu lietu, un ir
un paliek Dieva ienaidnieks, tiekams Svéta Gara spéka ar sludinata un dzirdéta Varda palidzibu, aiz
tiras zélastibas, bez kadas pasa sadarbibas, tiek atgriezts, ar ticibu apveltits, atdzemdinats un atjaunots;
656.657.lp. — (c) Ka cilvéks, ziméjoties uz labo, ir gluzi samaitats un nedzivs, ta ka cilvéka daba péc
kriSanas pirms atdzemdinasanas nav pat ne dzirkstelites garigu spéku pari palicis vai atlicis, ar ko vins
varétu Dieva 7élastibai sagatavoties, vai sniegto zélastibu satvert, vai no sevis un par sevi batu spéjigs
Vina zélastibu /uznemt/, vai garigas lietas /kaut ko/ saprast, ticét, satvert, domat, gribét, iesakt, pabeigt,
darit, darboties, sadarboties, vai zélastibai pieslieties vai pielagoties, vai kaut ko atgrie$anas labad vai nu
visu, vai pa pusei, vai vismazaka dala pats no sevis darit; 556.658.Ip. — (d) Ka cilvéks garigas un Dievis-
kas lietas, kuras pieder pie dvéseles glabsanas, ir lidzigs sals stabam Lata sievai, un ir lidzigs nedzivam
blukim un akmenim, kuriem nav lietosanai, ne acu, ne ausu, ne jebkadu juteklu, 661.662.Ip. — (e) Ka
cilveks tomér spéj kustéties no vietas, jeb valdit savus aréjos loceklus, piedalities publiskas sanaksmés,
ka ari klausities Vardu un Evangéliju, lai gan vins klusiba (klusas domas) nicina to ka mulkibu; un $ai
zina ir sliktaks par bluki, ja Svétais Gars vina nedarbojas, 662.671.672.673.lp. — (f) Ka pie atgrie$anas
ar cilvéku tomér nav ta, ka kad veido no akmens statuju, vai kad zimogu iespiez vaska, kuriem nav
ne jausmas, ne manas, ne gribas, 662.681.Ip. — (g) Ka cilvéks pie atgrie$anas ir nevis aktivs, bet gluzi
pasivs subjekts, 662.681.1p. — (h) Ka cilvéks pie atgrieSanas ar Svéto Garu nepavisam nesadarbojas, /
Apol./219.lp. /Konk.Form./579.583.672.676.1p. Piel.143.144.lp. — (h) Ka cilvékam péc kriSanas ir pali-
kusas un ari ir spéjas pazit dabigas lietas, un arl zinama méra briva lem$ana dabiga un pilsoniska laba
izvéle, /Augsb.Konf./14.lp. /Apol./218.lp. /Konk.Form./641.644.Ip., Piel.142.lp. — (i) Ka dazu Tévu un
ar1 Jaunlaiku Doktoru Izteicieni, ka Dievs cilvéku velk, bet /cilvéekam pasam/ gribot, péc formas svéta-
jiem vardiem nelidzinas, 582.583.1p. — (k) Ka atdzimis cilvéks ar Svéta Gara spéku gan sadarbojas, lai
gan ar lielu gratibu (ar daudz nespécibu), ar jaunam spéjam un davanam, ko Svétais Gars pie atgrie-
$anas vina ir ielicis (iesacis), tomér ne piespiesta karta, bet spontani, 582.u.t. 673.674.675.1p. Piel.144.
lp. — (1) Ka Atdzimusajos iemajo ne tikai Dieva davanas, bet ticiba ari Kristus, tikpat ka savos templos,
695.697.698.1p. Piel.130.Ip. — (m) Ir milziga izskiriba starp kristitiem un nekristitiem cilvékiem; jo, sa-
skana ar Paula macitu, visi, kas ir kristiti, ir apvilkusi Kristu, un tiesam ir atdzimusi; viniem jau ir atbri-
vota lemsana, tas ir, vini ir atkal atbrivoti, ka Kristus liecina, kapéc vini Dieva Vardu ne tikai dzird, bet
ari, lai gan ne bez gratibas (daudz nespécibas), tam var piekrist un ticiba to apkampt, 675.1p.

Pienacigi nemams véra, ka Se ieprieks Teiktais ir nemts no Gramatas, ko sauc par Konkordijas
Formulu, ko sarakstijusi Augsburgas Konfesijai piesléjusies Viri; bet ka tamlidzigas lietas par Taisno-
$anu Vienigi ar Ticibu tomér saka un maca ari Reformétie Anglija un Hollandé; kalabad talakais ir
domats visiem; skaties ari talak, 17.18.nod.
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JAUNAS BAZNICAS DOKTRINALIJU UZMETUMS

16. Turpmak nu seko iss Jaunas Baznicas Doktrinas Izklastijums, kura baznica domata ar Jauno Je-
ruzalemi Apokalipsé 21. un 22. Nod. Si Doktrina, kas ir ne tikai ticibas, bet ari dzives doktrina, pasa tai
Darba (Ista Kristiga Religija — izd.) bus sadalita Trijas Dalas.

Pirma Dala macis — I. Par Kungu Dievu Glabéju, un par Dievisko Trijibu Vina. — II. Par Svéta-
jiem Rakstiem, un par abiem to Saturiem, Dabigo un Garigo, ka ari par to Svétumu, kas no tam nakas.
— III. Par Milestibu uz Dievu, un par Milestibu pret tuvaku, un par $o divu Saskanibu. — IV. Par Ti-
cibu, un tas Saistibu ar tam divam milestibam. — V. Dzives Maciba (jeb doktrina) péc Dekaloga baus-
liem. — VI. Par Reformés$anu un Atdzemdinasanu. — VII. Par Brivo Lemsanu, un par cilvéka Sadarbo-
$anos ar Kungu ar tas palidzibu. — VIIIL. Par Kristibu. — IX. Par Svéto Mielastu. — X. Par Debesi un
Elli. — XI. Par cilvéku saisti§anos ar tam, un par vinu dzives stavokli péc naves, skatoties péc tas saisti-
$anas. — XII. Par Mazigo Dzivibu.

Otraja Dala runa bas I. Par Laikmeta Beigam (jeb Piepildisanos), jeb par pasreizéjas Baznicas galu.
— II. Par Kunga Atnaks$anu. — III. Par Pastaro Tiesu. — IV. Par Jauno Baznicu, kas ir Jauna Jeruzaleme.

Tresa Dala radis Nesaskanas starp pasreizéjas Baznicas un Jaunas Baznicas dogmam. Bet pie tam
mazliet pakavésimies $e — aiz ta iemesla, ka ir Garidznieciba, ir Laji tic, ka pasreizéja Baznica esot pasa
/istenaja/ Evangélija gaisma, un ari ta patiesibas, kuras atspékot (vajinat), satricinat un apkarot nevarot
pat ne Engelis, ja kads no Debess nonaktu. Baznica paslaik neko citu ari neredz, tapéc ka sapratu no
ticibas ir atravusi, un tomér /savas/ dogmas ir apstiprinajusi ar kadu zemsaprata skatijumu, un taja ir
iespéjams apstiprinat ari nepatiesibas, lidz tas izliekas ka patiesibas, un taja apstiprinatas nepatiesibas
vairo (auglo) maldu gaismu, kuras prieksa patiesibas gaisma izliekas ka tumsa. Aiz $1 iemesla $e mazliet
pakavésimies, uzradot Nesaskanas, un tas ar isam piezimém apgaismojot, lai Saprats, kas ar aklu ticibu
nav aizvérts, tas redzétu/paprieks/ it ka ritausmas kreésla, tad ka rita gaisma, un beidzot pasa tai Darba
ka diena. Nesaskanas vispar ir $is.

I. 17. KA BAZNICAS, KURAS AR REFORMACIJU IR ATDALIJUSAS NO RoMAs KAaTOLU BAZNICAS,
IZSKIRAS DAZADOS /PUNKTOS/; BET ARTIKULOS PAR PERSONU TRIJIBU DIEVIBA, PAR GREKA
IZCELSANOS NO ADAMA, PAR KRISTUS NOPELNA IESKAITISANU, UN PAR TAISNOSANU VIENIGI AR
TICIBU, TAS VISAS IR VIENIS PRATIS.

ISS ANALIZEJUMS

18. Baznicas, kuras ar Reformaciju ir atdalijusas no Romas Katolu Baznicas, sastav no tiem, kuri
saucas par EvangelieSiem un Reformétiem, un kopa par Protestantiem, vai Priekste¢u varda par Lu-
teriesiem un Kalvinie$iem, starp kuriem Anglikanu Baznica turas vida. Par Grieku Baznicu, kura jau
kop$ senlaikiem no Romas Katoliskas ir atdalijusies, $e nav runas. Ka Protestantu Baznicas izskiras
dazados /punktos/, seviski, ziméjoties uz Svéto Mielastu, Kristibu, Izredzétibu, un Kristus Personu, to
zina daudzi; bet ka Artikulos par personu Trijibu Dieviba, par Sakotnéjo Gréku, par Kristus nopelna
Ieskaiti$anu un par Taisno$anu vienigi ar Ticibu, tas visas ir vienis pratis, tas vispar nav zinams. Iemesls
tas, ka maz ir to, kas nodarbojas, pétidami Baznicu dogmu izskiribas, un tapéc ari ne to saskanas. Ga-
ridznieki smelas vienigi savas Baznicas dogmas, un Laji reti kad /piegriez véribu to/ iekséjakam lietam,
un tadéjadi ari ne to izskiribam. Ka tomér tajos Cetros Artikulos tas visparigas un lielaka dala atsevisko
lietu ir vienis pratis, klast skaidrs, paraugoties vinu Gramatas, un paklausoties Svétrunas. Bet tas $e ie-
prieks pateikts zinasanai turpmaka labad.

II. 19. KA RoMAS KATOLI PIRMS REFORMACIJAS MACIJA GLUZI TADAS PAT LIETAS KA
REFORMETIE PEC TAS, ZIMEJOTIES UZ TIEM CETRIEM IEPRIEKS MINETIEM ARTIKULIEM, PROTI,
TADAS PAT PAR PERSONU TRIJIBU DIEVIBA, TADAS PAT PAR SAKOTNEJO GREKU, TADAS PAT
PAR KRISTUS NOPELNA IESKAITISANU, UN TADAS PAT PAR TAISNOSANU AR TICIBU TAI /PROTI,
IEKAITISANAI/ — AR TO VIENIGO IZSKIRIBU, KA VINI /T.1. RoMAs KATOLI/ TO PASU TICIBU
SAISTIJA AR LABRATIBU JEB LABIEM DARBIEM.
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ISS ANALIZEJUMS

20. Ka tajos Cetros Artikulos Protestantiem ir tada Vienveidiba ar Romas Katoliem, ka starp tiem
nav gandriz necik nozimigas starpibas, atskaitot to, ka Sie /pédéjie/ticibu un labpratibu ir saistijusi, bet
tie tas ir iz8kirusi, to gandriz neviens nezina, un nezina pat tiktal, ka pasi Macitie /laudis/ par $e teikto
brinisies. Sis nezinasanas iemesls ir tas, ka Romas Katoli reti kad griezas pie Dieva, musu Glabgja, bet ta
vieta pie Pavesta ka /Vina/ vietnieka, un tapat pie Svétajiem, no kam vini savas dogmas par Kristus No-
pelna IeskaitiSanu un par Taisnosanu ar ticibu ir dzili iemidzinajusi. Ka tie Cetri artikuli tomér ir starp
vinu pienemtajam un atzitajam dogmam, ir klaji skaidrs no ieprieks (3.4.5.6.7.8.nr.) citétiem, un Paves-
ta Pija IV apstiprinatiem (2.nr.), Trientas Sinodes Lémumiem, /ta ka/ salidzinot tos ar dogmam, kuras
no Augsburgas Konfesijas un iz tas /sacerétas/ Konkordijas Formulas citétas 9.10.11.12.nr., var redzét,
ka starp tam pastavosas izskiribas ir vairak vardiskas neka butiskas (realas). Baznicas Doktori, tas lasot
un salidzinot, var gan to vienveidigumu redzét, tomér ne pilnigi skaidri (pilnam acim); bet lai nu $ie, un
tapat mazak Macitie, ka ari Laji, to redzétu, tad turpmak piemetinasim kaut ko paskaidrojumam.

ITI. KA PRIEKSTECI REFORMATORI — LUTERS, MELANCHTONS UN KALVINS — VISAS

DoGMAS, ZIMEJOTIES UZ PERSONU TRIJIBU DIEVIBA, SAKOTNEJO GREKU, KRISTUS NOPELNA
IESKAITISANU, UN TAISNOSANU AR TICIBU, KADAS TAS TAD BIJA UN BIJA BIJUSAS RomAS
KATOLIEM, PATUREJA, BET LABPRATIBU JEB LABUS DARBUS NO TAS TICIBAS SKIRA, UN
DEKLAREJA, KA SIEM LIDZAS TAI TICIBAI GLABEJAS NOZIME NEESOT — NOLUKA ATRAUTIES NO
RoMAs KATOLIEM PASU BUTISKO BAZNICAS /ELEMENTU/ ZINA, KURI IR TICIBAS UN LABPRATIBA.

ISS ANALIZEJUMS

22. Ka tie Cetri ieprieks minétie Artikuli, ka tos paslaik Reformétajas Baznicis maca, nebija jauni,
un tad tikai to Triju Priekstecu saceréti, bet pastavéja (bija) jau kops Nikajas Koncila laikiem, un /baz-
nicas/ Rakstnieki péc tam tos macija, no kam tie Romas Katolu Baznica bija saglabajusies, tas ir skaidrs
no Baznicas Véstures Gramatam. Ka Romas Katoli un Reformétie Artikuli par Personu Trijibu Dieviba
ir vienis pratis, tas tapéc, ka vieni un otri atzist tas Tris Ticibas Apliecibas (Simbolus) — Apostolisko,
Nikajas un Atanazija — kuras to Trijibu maca. Ka vini ir vienis pratis Artikuli par Kristus nopelna Ie-
skaiti$anus ir skaidrs, salidzinot nemto no Trientas Sinodes (3.- 8.nr.) ar pemto no Konkordijas Formu-
las (10.-15.nr.). Ka /saskaniba/ ir ari Artikuli par Taisno$anu, to tagad apskatisim.

23. Trientas Sinode par taisnotaju Ticibu saka seko$o: “Katoliska Baznica allaz vienpratigi atzinusi,
ka Ticiba ir cilvéka glabsanas sakums, visas taisnosanas pamats un sakne, bez kuras ir neiespéjami Die-
vam patikt, un nakt Vina delu sadraudziba” — skaties ieprieks 5.nr.(a). Tad vél, ka Ticiba ir no Dieva
Varda dzirdésanas — 4.nr.(c). Bet ka ta Romas Katolu Sinode ir saistijusi ticibu ar labpratibu, jeb ticibu
ar labiem darbiem, var pilnam redzét no ieprieks teikta 4.5.7.8.nr. Bet ka Reformétas Baznicas, sakot no
saviem Prieksteciem, tas ir $kirusas, deklarédamas glab&ju spéku esam ticiba, nevis reizé ari labpratiba
jeb darbos, ar noluku, lai atrautos no Romas Katoliem pasu batisko Baznicas /elementu/ zina, kuri ir Ti-
ciba un Labpratiba, to no pasiem iepriek$ minétajiem Prieksteciem vairakkart esmu dzirdéjis; un ari to,
ka vini to atdaliSanos /no Romas Katoliem/ ir nostabilizéjusi ar sekoso /tézi/, “Ka labo, kas sekmé glab-
Sanu, neviens pats no sevis darit nespéjot, nedz ari spéjot izpildit bauslibu.” Un tad vél noluka labad, lai
cilvéka nopelns neieietu ticiba. Ka aiz Siem principiem, un ta nolaka labad vini labpratibas labo (dsk.)
no ticibas un tadéjadi ari no glabsanas ir izslégusi, redzams (konstatéjams) no ta, kas ieprieks (12.nr.)
citéts no Konkordijas Formulas, kur starp citu teikts sekosais, “Ka Ticiba, par cik ta, ka Pavestiesi saka,
veidojoties no Labpratibas, cilvéku netaisno” 12.nr.(b). “Ka atmetams ir pienemums (positio), ka labi Dar-
bi esot nepieciesami glabsanai” — aiz vairakiem iemesliem, un ari “tapéc, ka Pavestiesi tos pienem sliktas
lietas balstisanai” 12.nr.(h). “Ka Trientas Sinodes lemums, ka labi darbi glabsanu un ticibu nodrosinot
(saglabajot) un paturot, ir piendcigi atmetams” 12.nr.(n); neminot vél vairakas citas tur /minétas lietas/.
Ka Reformétie tomér ticibu ar labpratibu saista kopa viena glabéja faktora, vienigi ar izskiribu darbu
kadiba, bas redzams nakamaja Pamattéze.
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IV. 24. KA REFORMATORI-PRIEKSTECI SAVAI TICIBAI LABUS DARBUS TOMER IR PIESAISTIJUSI,
UN TOS AR TICIBU ARI SAISTIJUSI, BET CILVEKA KA PASIVA SUBJEKTA, KURPRETI RoMAs KATOLI
— CILVEKA KA AKTIVA SUBJEKTA; UN KA TOMER AKTUALI STARP VIENIEM UN OTRIEM TICIBAS,
DARBU UN NOPELNU ZINA PASTAV VIENVEIDIBA.

ISS ANALIZEJUMS

25. Ka Reformatori-Prieksteci, lai gan ticibu no labpratibas ir atdalijusi, tomér tas vienu otrai ir
piesaistijusi, un beidzot tas kopa saistijusi, bet negrib saistit tas par vienu jeb vienlaicigu glabsanas li-
dzekli, tas redzams (konstatéjams) no vinu Gramatam, Svétrunam un mutiskiem Izteicieniem; jo péc
tam, kad vini tas /vienu no otras/ bija atdalijusi, vini tas atkal saista, pat izsacidami to saistibu noteik-
tiem, nevis divdomigiem, vardiem; proti, Ka Ticiba péc taisnos$anas nekad neesot viena pati, ka ta ne-
nestu sev lidzi labpratibu jeb labus darbus; un ja ne, tad ticiba neesot dziva, bet nedziva — skaties ie-
prieks 13.nr. (0)(p)(q)(r)(y)(bb). Un ka tie pat nepieciesami ticibai sekojot 13.nr.(x)(y)(z). Un tad vél,
ka Atdzimusais ar jauniem spékiem un dotibam ar Svéto Garu sadarbojoties — 13.nr. (aa). Ka Romas
Katoli gluzi tamlidzigas lietas saka, ir skaidrs no sakopotajiem izvilkumiem no Trientas Sinodes léemu-
miem — 4.5.6.7.8.nr.

26. Ka Reformatori par Darbu nopelniem gandriz to pasu apliecina ko Romas Katoli, konstatéjams
no sekosiem izteicieniem, kas parnemti no Konkordijas Formulas, ka labi darbi apsolijjuma spéka un
aiz zélastibas tiekot atalgoti, un ka ar tiem izpelnoties kermeniskas un ari garigas balvas — 14.nr. (i)(k)
(I)(n). Un, ka Dievs savas davanas vainagojot ar atalgojumu — 14.nr.(h)(n). Gluzi lidzigas lietas teiktas
Trientas Sinodé, proti, ka Dievs aiz zélastibas padarot savas davanas par nopelniem — 5.nr.(f). Turklat
vél, ka Glabsana neesot no darbiem, bet no apsolijuma un Zélastibas, tapéc ka Dievs ar Svéta Gara pali-
dzibu tos veicot — 5.nr.(e)(f)(g)(h) (i) (k).

27. No siem un tiem izteicieniem pirmaja skatiena izliekas, it ka tie batu gluzi vienveidigi; bet lai ta
nebitu, tad Reformatori ir iz8kirusi bauslibus darbus, ko dara ar noliku un no gribas, no gara darbiem,
kuri nak no ticibas ka no briva un spontana avota, un $o labo (dsk.) ir nosaukusi par ticibas augliem —
skaties ieprieks 11.nr.(h)(1), un 13.nr.(a)(i)(1), un 15.nr.(k). Dzilak $ajos izteicienos ieskatoties un tos sa-
lidzinot, paradas izskiriba nevis pasos darbos, bet tikai to kadiba, proti, ka $ie /pédgjie/ iziet no cilvéka
ka no pasiva subjekta, tie /pirmie/ turpreti ka no aktiva subjekta; tadéjadi tie spontanie darbi it ka no
cilvéka saprata, un ne reizé ari no vina gribas. Tas, ka tie iziet it ka no saprata, teikts tapéc, ka cilvéks,
kad tie notiek, nevar tos neapzinaties, tapéc ka vin$ tos dara, un apzinasanas ir saprata akts (ir no sapra-
ta). Un ta ka Reformétie tomér sludina ari aktualu gréku nozélosanu un cini$anos ar miesu — 13.nr.(a)
(e)(f)(g)(h)(k), un §is lietas cilveka nevar notikt citadi, ka ar nolaku un no gribas, un tadéjadi it ka no
vina pasa, tad izriet, ka aktuali tomér pastav vienveidiba.

28. Bet kas attiecas uz Brivo lem$anu atgrieSanas jeb taisnos$anas akta, tad izliekas, it ka vini macitu
pilnigi prstéjas lietas (ietu uz pretéjam pusém); bet ka vini tomér ir vienis pratis, var redzét, pienacigi
apsverot un salidzinot izrakstus no Trientas Sinodes 6.nr.(a)(b) ar izrakstiem no Konkordijas Formu-
las 15.nr.(m). Jo Kristietiba visi ir kristiti, un tapéc ir atbrivota lemsana, ta ka var ne tikai Dieva Vardu
dzirdét, bet tam ari piekrist un ticiba to apkampt, tatad neviens tur nav lidzigs blukim.

29. No sacita nu ir redzamas patiesibas, kas apgalvotas 19. un 21.nr., ka Reformatori savas dogmas,
ziméjoties uz personu Trijibu Dieviba, uz Sakotnéjo Gréku, uz Kristus nopelna Ieskaitisanu, un uz Tais-
nos$anu ar ticibu, ir piepémusi no Romas Katoliem. Tas teikts tam nolikam, lai batu redzama (izceltos)
vinu dogmu izcelsme, galvenokart, kapéc ticiba ir skirta no labiem darbiem, jeb ka célusies doktrina par
vienigo ticibu — ka tas noticis tikai tamdél, lai atrautos no Romas Katoliem; un ka nesaskana tomeér ir
vairak vardiska neka reala. No ieprieks citéta ir gluzi skaidrs, uz kada pamata ir konstruéta Ticiba refor-
meétajas Baznicas, un no kadas iedvesmas ta célusies.

V. 30. KA visA TEOLOGIJA KRISTIGAJA PASAULE PASLAIK IR PAMATOTA UZ TRiju DIEVU
PRIEKSSTATA, KAS CELUSIES NO PERSONU TRIJIBAS DOKTRINAS.

ISS ANALIZEJUMS
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31. Paprieks pasacisim kaut ko Dar izcelsmi, jeb no kurienes prieksstats par personu Trijibu Die-
viba ir célies (izrietéjis). Ir Tris Simboli (jeb ticibas apliecibas), kurus sauc par Apostolisko, Nikajas (jeb
Nikéjas) un Atanazija, un kuri seviski maca Trijibu: Apostsliskais un Nikajas — pasu Trijibu; un Atana-
zija — personu Trijibu. Tie tris Simboli, atrodami daudzas Dziesmu (Psalmu) Gramatas: Apostoliskais
kada Dziesma (Psalma), ko médz dziedat, Nikajiskais — péc dekaloga, un Atanaziskais savrup turpat;
Apostoliskais Simbols ir uzrakstits péc Apustulu laikiem; Nikajiskais Simbols uzrakstits Bitinijas pilséta
Nikaja noturétaja Koncila, uz kuru Keizars Konstantins 325. (318.) gadé saaicinaja visus Biskapus no
Azijas, Afrikas un Eiropas. Bet Atanazisko péc ta Koncila sacergjis viens vai vairaki, lai pilnigi satriek-
tu ArijieSus (Arija piekritéji, kas noliedza Kristus dievi§kibu), un péc tam Baznicas to pienémusas ka
Oikumenisku (visparéju). No diviem pirmajiem gaisi atspidéja Trijibas apliecinajums, bet no tresa jeb
Atanaziska izrietéja personu Trijibas pasludinajums. Ka no ta ir /célies/ triju Dievu prieksstats, bus re-
dzams tadal sekojosos /paragrafos/.

32. Ka ir Dieviska Trijiba, tas skaidri redzams (konstatéjams) no Kunga vardiem Mateja: “Jézus
sacija: ledami darait par macekliem visas ciltis, tas kristidami Téva, Déla un Sveta Gara Varda” (28,19);
tapat ari no sekosiem vardiem tai pasa /Evangelija/: “Kad Jezus bija kristits, redzi, Vinam atvéras Debe-
sis, un vins redzéja Sveto Garu ka balodi nolaizamies un uz Vinu nakam. Un redzi, balss no Debess sacija:
Sis ir mans milotais Déls, Kura Man ir labpatika” (3,16.17). Ka Kungs izsutija Maceklus kristit Téva,
Déla un Svéta Gara Varda, tas bija tapéc, ka Vina, tad paaugstinataja, bija Dieviska Trijiba; jo iepriekséja
(18.) panta Vins saka: “Man ir dota visa vara Debest un virs Zemes,” un nakamaja (20.) panta: “Redzi, Es
esmu ar jums ik dienas lidz laikmeta beigam,” — tatad runaja par Sevi Vienu, nevis par Trim. Un Jana /
Evangelija/: “Sveta Gara vel nebija, tapec, ka Jezus vel nebija paaugstinats” (7,39); un tos ieprieks citétos
vardus Vins sacija péc Paaugstinasanas, un Paaugstinasana bija pilniga savienosanas ar savu Tévu, Kurs
bija pats Dieviskais Vina no ienemsanas; un Svétais Gars bija Dieviskais, kas iziet no Vina — paaugsti-
nata (Jn.20,22).

33. Ka Triju Dievu prieksstats galvenokart ir izrietéjis no Atanaziska Simbola, kur§ maca perso-
nu Trijibu, tas tapéc, ka vards ‘Persona’ tadu prieksstatu rada (dzemdé); un to iedésta ari sekosie vardi
turpat: “Cita ir Teva Persona, cita ir Déla, cita ir Svéta Gara”; un péc tam: “Tévs ir Dievs un Kungs, Deéls
ir Dievs un Kungs, un Svétais Gars ir Dievs un Kungs”; bet galvenokart sekosie vardi turpat: “Ka Kristi-
ga Patiesiba spiez miis apliecinat ikvienu Personu atseviski esam Dievu un Kungu, ta Katoliska Religija
liedz mums teikt esam tris Dievus vai tris Kungus”; no kuriem vardiem izriet tas, ka Kristigas Patiesibas
péc pienakas apliecinat un atzit tris Dievus un Kungus, bet Katoliskas Religijas péc nav atlauts teikt jeb
nosaukt tris Dievus un Kungus, tadejadi jabut ir triju Dievu prieksstatam, bet ne to mutiskam aplieci-
najumam. Bet ka Trijibas Doktrina Atanaziskaja Simbola saskan ar patiesibu, ja tikai personu Trijibas
vieta tur liktu Personas Trijibu, kada ir Dieva Glabéja Jéza Krista, skaties Jaunds Jeruzalemes Maciba
par Kungu, kas izdota Amsterdama 1763.Gada, 55.-61.nr.

34. Japatur prata, ka Apostoliskaja Simbola teikts: “Es ticu Dievam Tevam, Jézum Kristum, un Sve-
tajam Garam,” Nikajas Simbola: “Es ticu Vienam Dievam, Tevam; vienam Kungam Jezum Kristum, un
Svetajam Garam,” tatad tikai vienam Dievam; bet Atanazija Simbola: “Dievam Tévam, Dievam Délam,
un Dievam Svétajam Garam,” tatad trim Dieviem. Bet ta ka $1 Simbola Autori un Balstitaji ar skaidram
acim redzéja, ka no Siem izteicieniem neatvairami izriet triju Dievu prieksstats, tad, lai teikto izlabotu
(izdziedinatu), vini sacija, ka tiem Trijiem esot viena Substance jeb Butiba; bet no tam /tomér/ neizrie-
téja nekads cits ka triju vienpratigu un saskanigu Dievu prieksstats; jo, kad par Trim izsaka vienu un
nedalamu substanci jeb butibu, ar to Triju prieksstats netiek atcelts, bet sajaukts, tapéc ka tas ir metafi-
zisks vards, un $i ziniba /metafizika/ ar visu savu maku nevar no trim Personam, kuras ikkatra ir Dievs,
pataisit vienu. Ta var pataisit vienu muté, bet nekad ne prieksstata.

35. Ka visa Kristiga Teologija paslaik pamatojas uz Triju Dievu prieksstata, ir gluzi skaidrs no Tais-
nosanas Doktrinas, kura ir Baznicas doktrinu Galva KristieSiem, tiklab Romas Katoliem ka ari Protes-
tantiem. Ta doktrina maca, ka Dievs Teévs esot sutijis Délu atpestit un glabt cilvékus, un dodot Svéto
Garu, kurs to veic. Ikviens cilvéks, kas to dzird, lasa vai saka, nevar citadi, ka sava domasana, tas ir, sava
prieksstata, sadalit Dievu Trijos, un jaust, ka viens Dievs esot sutijis Otru, un darbojoties caur Treso.
Ka ta pati Domasana par trijas Personas sadalitu Dievisko Trijibu, kuras ikkatra esot Dievs, turpinas /
ari/ paréjas pasreizéjas Baznicas doktrinalijas tikpat ka no Galvas sava Kermeni, bis apradits savas vie-
tas. Pagaidam apsver iepriek$ par Taisno$anu teikto, un apsver Teologiskos /postuléjumus/ vispar un
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atseviski, un reizé pavaica pats sev, kad tu klausies Dievnamos sludinasanu, vai majas ladz Dievu — vai
tu jaut un tapéc doma citadi neka tris Dievus; un visvairak, kad tu ludzies vai dziedi, /griezdamies/ atse-
viski pie viena, un atseviski pie abiem paréjiem — ka tas biezi notiek? Sacitais apstiprina prieksteikuma
Patiesibu, ka visa Teologija Kristigaja pasaulé paslaik ir pamatota uz Triju Dievu prieksstata.

36. Ka Dievu Trijiba runa preti Svétajiem Rakstiem, tas ir zinams, jo lasams: “Vai Es neesmu Jeho-
vah, un bez Manis airak Dieva nav, taisna Dieva un Glabéja nav, ka Es vien” (Jez.45,21.22). “Es Jehova
tavs Dievs, un Dieva bez Manis tev nebiis atzit, un Glabéja nav, ka Es vien” (Hoz.13,4). “Ta sacija Jeho-
vah, Izraela Kenins, un vina Pestitajs Jehovah Cebaot: Es esmu Pirmais un Pédeéjais, un DIeva nav, ka Es
vien” (Jez.44,6). “Jehovah Cebaot ir Vina Vards, un tavs Pestitdjs ir Izraela Svetais, Vins tiks saukts visas
zemes Dievs” (Jez.54,5). “Tani diena Jehovah biis Kenins par visu zemi; tani diena Jehovah biis viens, un
Vina Vards viens” (Zach.14,9). Un vél vairakas citas vietas.

37. Ka Dievu Trijiba runa preti apgaismotam pratam, to var spriest (konstatét) no daudziem /ap-
svérumiem/. Kur$ vesela prata cilvéks var klausities /sakam/, ka pasauli radijusi Tris Dievi? vai klausi-
ties, ka RadiSana un Uzturé$ana, AtpestiSana un Glabsana, Parveido$ana (Reformésana) un Atdzemdi-
nasana esot triju Dievu, un ne viena Dieva /darbs/? Un otradi; kur$ vesela prata cilvéks negrib dzirdét,
ka Dievs, kas mis radijis, mis ir /ari/ atpestijis, un mis atdzemdina un glabj? Ta ka $ie /atzinumi/, un
ne tie, prata ieiet, tad nav ari nevienas Cilts visa zemju apli, kurai ir religija un vesels prats, kura netzist
vienu Dievu. Ka Muhamedani un dazas Ciltis Azija un Afrika Sausminas no Kristietibas, ticedami taja
esam triju Dievu Kultu, tas ir zinams, un ka Kristiesi, kad vinus /par to/ pel, atbild tikai, ka tiem Trim
esot viena Butiba, un tadéjadi esot Viens Dievs. Varu apgalvot, ka ar man davato Pratu varu redzét, ka
ne Pasaule, ne Engelu Debess, ne Baznica, nedz kaut kas tajas, varétu rasties un pastavét, ja ne no viena
Dieva.

38. Sacitam piemetinams kaut kas no Belgu Baznicu Apliecibas, kas pienemta Dordrechtas Si-
nodé, proti: “Es ticu vienam Dievam, Kurs ir vieniga Biitiba, kura ir tris Personas ar savstarpéji parne-
samam ipasibam no muZibas patiesi un isteni izskirigas, proti, Tevs, Déls un Svetais Gars. Teévs ir visu,
ka redzamo ta ari neredzamo, lietu Célonis, Izcelsme un Sakums; Déls ir Vards, Gudriba un Téva Attéls;
Svetais Gars ir miizigs no Teva un Deéla izejoss Speks un Vara. Bet jaapliecina, ka $i doktrina sniedzas talu
pari cilveciska prata aptverei, bet mes ceram to pilnigi zinat Debesis.”

VI. 39. KA TAS TEOLOGIJAS DOGMAS IZRADAS MALDIGAS PEC TAM, KAD PERSONU TRIJIBAS, UN
TADEJADI DIEVU TRIJIBAS PRIEKSSTATS IR ATMESTS, UN TA VIETA IR PIENEMTS PRIEKSSTATS PAR
ViENU D1EVU, KURA IR DIEVISKA TRIJIBA.

ISS ANALIZEJUMS

40. Ka pasreizéjas Baznicas Dogmas, kas pamatojas uz triju Dievu prieksstata, kur$ nemts no Per-
sonu Trijibas doktrinas, saprotot $o, ka ta /Vardiski/ skan, izradas maldigas péc tam, kad ta prieksstata
vieta ir pienemts prieksstats par vienu Dievu, Kura ir Dieviska Trijiba, tas tapéc, ka to maldigumu agrak
redzét nevar. Jo ar to ir ta, ka kad nakti vienigi dazu zvaigznu gaisma kads redz dazadus /priek§me-
tus/, seviski télus, un doma tos esam dzivus cilvékus, vai kad krésla pirms saules lékta kads, gulta /gulé-
dams/, redz gaisa it ka spokus, un tic tos esam engelus, vai kad fantazijas maldu gaisma kads daudz ko
redz, un tie to esam istu. Ka $adas lietas neizradas un nav jausamas, kadas tas par sevi ir, pirms cilvéks
nenak dienas gaisma, tas ir, saprata nomoda gaisma, tas ir zinams. Tamlidzigi ir ar Baznicas Garigajam
lietam, kuras ir maldigi un nepareizi uztvertas un ari apstiprinatas, kad pasas patiesibas nostatas redza-
mas sava gaisma, kura ir Debess gaisma. Kur$ nevar to saprast, ka visas dogmas, kas pamatotas uz tri-
ju Dievu prieksstata, iekséjak raugoties, ir maldigas un nepatiesas? Teikts ‘ieks$éjak raugoties’ tapéc, ka
Dieva prieksstats ieiet visas Baznicas, Religijas un Kulta lietas, un Teologijas lietas rezidé cilvéku sirds-
prata pari visam, un visaugstak tur ir Dieva prieksstats — kalabad, ja $is ir nepatiess, tad viss sekojosais,
principa péc, no kura tas nonak, ir nepatiess vai viltots; jo visaugstakais, kas ir ari visiekséjakais, izveido
pasu Batibu visa sekojosa, un Butiba, tikpat ka dvésele, veido to par kermeni sava attéla; un kad nonak-
dams tas uzduras patiesajam, tad pielipina ari tam savu dzimumzimi un maldus. Triju Dievu priekssta-
tu Teologijas lietas var pielidzinat sirdi vai plausas esosai slimibai, kad slimais uzskata sevi par veselu,
tapéc ka Arsts, to nezinadams, vinu parliecina; bet ja $is to zina, un tomér parliecina, tad péc nopelna ir
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pelams par parmérigu launpratibu.

VII. 41. KA TAD CILVEKS ATZIST UN UZNEM TIESAM GLABEJU TICIBU, KAS IR AR LABIEM DARBIEM
VIENOTA TICIBA VIENAM DIEVAM.

ISS ANALIZEJUMS

42. Ka $o ticibu, kas ir ticiba vienam Dievam, atzist un uznem ka tie$am glabéju tad, kad agrako ti-
cibu, kas ir ticiba trim Dieviem, pamet, tas tapéc, ka pirms tam tas ticibas seju nevar redzét; jo pasreize-
jo Ticibu sludina ka vienigo glabéju, tapéc ka ta ir ticiba vienam Dievam, un ticiba Glab&jam; bet tai Ti-
cibai tomér ir divas sejas, viena Iek$éja un otra Aréja: Iekséja veidojas no triju Dievu jausmas (kurs tad
citadi jau$ vai doma? lai katrs pats sev pavaica), Aréja turpreti no viena Dieva apliecinajuma (kurs tad
citadi apliecina un runa? lai katrs pats sev pavaica). Sis divi Sejas sava starpa nepavisam nesaskan pat
tiktal, ka Tek3éja neatzist Aréjo, un Aréja nepazist Iekséjo. Sis nesaskanas un atkiribas péc, vienai otru
neredzot, ir ienemts un dzimis sajaukts prieksstats par glabéjiem /faktoriem/ Baznica. Cita lieta ir tad,
kad iekséja Seja ar aréjo saskan un kad tas savstarpéji viena otru redz un pazist ka vienpratigu vienibu.
Ka tas notiek, kad vienu Dievu, Kura ir Dieviska Trijiba, ne tikai sirdsprata jaus, bet ari ar muti atzist,
tas ir pats par sevi skaidrs. Ka tad tiek atmesta Dogma par Téva atsvesinasanos no cilvéku Dzimuma,
un tapéc ari par Vina Samierinasanu; un ka /tad/izriet pavisam cita Doktrina par Ieskaiti$anu, gréku
Piedo$anu, Atdzemdinasanu, un tadéjadi Glabsanu, bus skaidri redzams pasa tai Darba, no Svétajiem
Rakstiem /nemtu/ Dievisku patiesibu apgaismota prata gaisma. Teikts ‘ar labiem darbiem vienota Tici-
ba’ tapéc, ka ar tiem nevienotas Ticibas vienam Dievam nav.

VIII. 43. UN KA $i TICIBA IR TICIBA DIEVAM GLABEJAM JEZUM KRISTUM, UN SAVA VIENKARSA
VEIDA IR SADA: I. KA IR VIENS DIEVS, KURA IR DIEVISKA TRIJIBA, UN KA TAs IR KUNGS

JEzus Kristus. II. KA GLABEJA TicIBA IR TICESANA VINAM. ITI. KA IR JAVAIRAS (JABEG) NO
LAUNUMIEM, TAPEC KA TIE IR VELNA UN NO VELNA. IV. KA IR JADARA LABAIS (DSK.), TAPEC KA
TAS IR DIEVA UN NO DIEVA. V. UN KA SIS LIETAS CILVEKAM IR JADARA IT KA NO SEVIS, BET JATIC
IR, KA TAS VINAM IR NO KUNGA UN /NOTIEK/ CAUR VINU.

ISS ANALIZEJUMS

44. §i ir Jaunas Baznicas Ticiba vienkarsa veida; plasaka ta bus redzama Pielikuma, un plasa veida
pasa tai Darba, ta Pirmaja Dala, kur bts macits par Kungu Dievu Glabéju un par Trijibu Vina, par Mi-
lestibu uz Dievu un par Milestibu pret tuvaku; ka ari par Ticibu un tas saistibu ar tam divam Milesti-
bam; un ari paréjas /dalas/, kas tur péc kartas seko. Bet svarigi ir nedaudz apgaismot Se ieprieks par to
ticibu teikto, un /tapéc/ apgaismosim tas. Pirmo Pirmo /punktu/ — Ka ir viens Dievs, Kura ir Dieviska
Trijiba, un ka tas Dievs ir Kungs Jézus Kristus — sekosa kopsavilkuma. Ir neap$aubama un nemaini-
ga patiesiba, ka Dievs ir Viens, un Vina Batiba ir nedalama, un ka ir Trijiba. Ja nu Dievs ir viens un
Vina Batiba ir nedalama, tad izriet, ka Dievs ir viena Persona; un ja Vins$ ir viena Persona, tad Trijiba
ir taja. Ka tas viens Dievs ir Kungs Jézus Kristus, ir skaidrs no tam, ka Vins$ tika ienemts no Dieva, Téva
(Lk.1,34.35); un ka tada karta savas dvéseles un pasas dzivibas zina Vin$ ir Dievs; un no tam /nakas/,
ka Vins Pats sacija, ka Tévs un Vins$ ir viens (Jn.10,30); Ka Vin$ ir Téva, un Tévs ir Vina (Jn.4,10.11), Ka
tas, kurs redz Vinu un pazist Vinu, redz un pazist Tévu (Jn.14,7.9); Ka neviens neredz un nepazist Tévu,
ka vien Vins, kurs ir Téva klépi (Jn.1,18); Ka viss, kas ir Téva, ir Vina (Jn.3,35; 16,15); Ka Vins ir Cels,
Patiesiba un Dziviba, un ka neviens nenak pie Téva ka vien caur Vinu (Jn.14.6); tatad no Vina, tapéc ka
Tévs ir Vina, un tada karta ir Vins; un saskana ar Paulu, ka Vina majo viss Dievibas pilnums kermeniski
(Kol.2,9); un saskana ar Jezaju: “Zéns mums ir dzimis, Déls mums ir dots. kura Vards ir Dievs, miiZi-
bas Tevs” (9,5). Un bez tam vél, ka Vinam ir vara par visu miesu (Jn.17,2); un ka Vinam ir visa vara
Debesi un virs Zemes (Mt.28,18); no kuriem /izteicieniem/ izriet, ka Vins ir Debess un Zemes Dievs.
Otro /punktu/, Ka glabgja Ticiba ir ticé$ana Vinam, apgaismosim ar sekosiem /izteicieniem/: “Jezus
sacija: Kas Man tic, tas nemirs ne miZam, bet dzivos” (Jn.11,25.26). “St ir Téva griba, ka ikvienam, kas
tic Delam, butu miuziga dziviba” (Jn.6,40). “Tik loti Dievs milejis Pasauli, ka ir devis savu Viendzimuso
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Delu, lai ikviens, kas tic Vinam, neietu pazusana, bet lai tam biutu miuziga dziviba” (Jn.3,15.16). “Kas tic
Délam, tam ir miiziga dziviba; bet kas Délam netic, tas dzivibu neredzés, bet Dieva dusmas uz ta paliek”
(Jn.3,36). Tris Pargjos /punktus/ — proti, ka ir javairas (jabég) no launumiem, tapéc ka tie ir velna un
no velna, un ka jadara ir labais (dsk.), tapéc, ka tas ir Dieva un no Dieva; un ka jatic ir, ka to dara Kungs
(tas ir no Kunga) pie vina un caur vinu apgaismot un apradit nav vajadzigs, jo Visi Svétie Raksti no
iesakuma lidz beigam tos apstiprina. Isuma /nemot/, tie neko citu nemaca, ka vairities (bégt) no launu-
miem un darit labo (dsk.), un ticét Kungam Dievam. Un bez tam vél /ir jasaka, ka/ bez $im trim lietam
nav nekadas religijas, jo Religija ir dzives lieta, un dzive ir vairiSanas (bég$ana) no launa (dsk.), un laba
(dsk.) darisana; un So darit, un no ta vairities (bégt) cilvéks citadi nevar, ja ne it ka pats no sevis. Tapéc,
ja tu atstadini no Baznicas §is tris lietas, tad tu atstadini no tas Svétos Rakstus, un atstadini ari Religiju,
kuras lietas atstadinot, Baznica nav Baznica. Bez tam vél par Jaunas Baznicas Ticibu /tas/ universala
forma un daléja forma skaties turpmak (116.117.nr.) — kas viss Pasa tai Darba ir apradams.

IX. 45. KA PASREIZEJA TICIBA IR SKIRUSI NO BAZNICAS RELIGIJU, KURA PASTAV VIENA DIEvVA
ATZISANA, UN VINA PAGODINASANA (KULTA) AIZ LABPRATIBAS TICIBAS.

ISS ANALIZEJUMS

46. Kura Cilts visa zemju Apli, kurai ir religija un vesels prats, nezina un netic, ka ir viens Dievs,
un ka launu (dsk.) darit nozimé (ir) bat pret Vinu, un labu (dsk.) darit nozimé (ir) bat ar Vinu, un ka
cilvékam $o darit un to /nedarit/ bis no savas dvéseles, no savas sirds, un ar saviem spékiem, lai gan §is
lietas ieplast no Dieva, un ka tas ir Religija? Kur$ tatad neredz, ka apliecinat Dieviba tris Personas, un
deklarét, ka labiem darbiem neesot nekadas glabéjas vértibas, nozimé (ir) Religiju no Baznicas $kirt? Jo
deklaréts tiek, ka tiem darbiem /tadas vértibas/ neesot, sekosiem vardiem: Ka ticiba taisnojot bez labiem
darbiem 12.nr.(a)(b); Ka Darbi glabsanai un ari ticibai nepieciesami neesot, tapéc ka glabsana un ticiba
netiekot ar labiem darbiem ne nodrosinatas (saglabatas), nedz ari paturétas 12.nr.(g)(h)(m)(n); tade-
jadi, ka ticibai ar labiem darbiem nekada sakara (saistibas saites) neesot. Ja nu péc tam teikts, ka labi
darbi tomér pasi no sevis (sponte) ticibai sekojot, tamlidzigi ka auglis /izaug/ no koka — 13.nr.(1)(n),
tad kurs tos dara, un pat kurs par tiem doma, un kur$ pats no sevis (sponte) uz tiem nesas, zinadams
un ticédams, ka tie glabsanai neko nelidz; turklat vél, ka neviens nevarot ne kaut kadu glabsanas labo
pats no sevis darit? un ta talak. Ja saka, ka vini tomér ticibu ar labiem darbiem esot saistijusi, tad (bet) s
saistiba /tomér/, ciesak ieskatoties, nav saistiba, bet ir piesieSana, un $ie labie darbi ir pielikti ticibai klat
ka kads piekabinajums, kuram nav ne saskares, ne pieskares citadi, ka tumsam fonam (énai), aizliktam
aiz gleznas, no ka glezna izskatas dzivaka. Un ta ka Religija ir dzives lieta, un §i /t.i., dzive/ pastav labos
darbos saskana ar ticibas patiesibam, tad ir skaidrs, ka tie ir pati Religija, nevis tads piekabinajums; un
pat, ka daudziem tie ir ka zirga Aste, kuru, tapéc ka tai nav nozimes, péc patikas nogriez. Kurs$ spriez ar
pratu citadi, dzirdédams (jauzdams) sekoSos /vardus/ ta, ka tie izklausas — Ka mulkigi esot sapnot, ka
Dekaloga otras Plaksnes Darbi Dieva prieksa taisnojot — 12.nr.(d); tad vél $os, Ka, ja kads tic panakt
glabsanu tapéc, ka vinam ir labpratiba, tas zaimojot Kristu — 12.nr.(e); ka ari $os, Ka labi darbi, kad ir
runa par Taisno$anu un mizigo Dzivibu, esot pilnigi izsléedzami — 12.nr.(f); un vél vairakus citus tur-
pat? Kurs cilveks tapéc lasidams vélak, ka labi Darbi nepieciesami ticibai sekojot, un ja tie neseko, tad
ticiba neesot ista, bet neista — 13.nr.(p)(q)(y), un vél vairakas citas lietas — piegriez tam véribu? un
ja piegriez, tad vai tas notiek apzinati (ar jausmu)? Bet labais, kas iziet no cilvéka neapzinati (bez jaus-
mas), ir nedzivs — tikpat ka no kadas statujas. Bet papétot tas Doktrinas izcel$anos dzilak, izradas, ka /
Reformacijas/ Prieksteci paprieks pienémusi par mérauklu vienigi Ticibu, lai atrautos no Romas Kato-
liem — ka ieprieks 21.22.23.nr. teikts — un vélak piesaistijusi tai labpratibas darbus, lai nerunatu preti
Svétajiem Rakstiem, un arj, lai izskatitos péc Religijas, un tada karta lai /lietai/ batu lidzéts.

X. 47. KA PASREIZEJAS BAZNICAS TICIBA AR LABPRATIBU NEVAR SAISTITIES, UN NEST KADUS
AUGLUS, KURI IR LABI DARBI.

ISS ANALIZEJUMS
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48. Pirms to apradit, paprieks saprata prieksa jaatsedz, no kurienes un kas ir labpratiba, ka ari no
kurienes un kas ir ticiba, un tadéjadi no kurienes un kas ir labi darbi, kurus sauc par augliem. Ticiba ir
patiesiba, kalabad ticibas doktrina (jeb maciba) ir patiesibas doktrina; un patiesibas doktrina ir saprata
un tadéjadi domasanas, un no $is /ari/ runasanas piederums, kalabad ta maca, kas ir jagrib un jadara,
tatad ka no Jaunumiem un no kadiem launumiem ir javairas (jabég), un ka labais (dsk.) un kads labais
(dsk.) ir jadara. Kad cilvéks tapéc dara labo (dsk.), tad labais (dsk.) saistas ar patieso (dsk.), tapéc ka tad
saistas griba ar sapratu, jo labais ir gribas, un patiesais ir saprata piederums. No $is saistibas rodas laba
rosme, kura sava butiba ir labpratiba, un patiesa rosme, kura sava butiba ir ticiba, un $is divas, ja ir vie-
notas, veido laulibu; no §is laulibas dzimst labi darbi, tapat ka augli no koka; un tie tapéc ir laba augli un
patiesa augli. Sie pédéjie Varda apziméti ar ‘vinogam, bet tie pirmie ar ‘olivam’

49. No $is labu darbu izcelsmes (dzemdinasanas) ir skaidrs, ka ticiba vien nekadi nevar radit jeb
dzemdét kaut kadus darbus, ko sauc par augliem, gluzi tapat ka sieviete viena pati bez vira nevar dzem-
dét kadus bérnus — kalabad ‘ticibas augli’ ir tuksa runasana un /vienigi izrunats/ vards. Bez tam vél,
visa Pasaulé nekur nekas nav radies, nedz rodas, ja ne no laulibas, kura viena lieta attiecas uz labo, un
otra uz patieso; vai pretéja gadijuma viena uz launo, un otra uz nepatieso; tatad nekadi darbi nevar tikt
ienemti, un vél mazak var piedzimt, ja ne no to divu laulibas; Labi darbi no laba un patiesa laulibas, un
Launi darbi no launa un nepatiesa laulibas.

50. Ka ar pasreizéjas Baznicas ticibu labpratiba nevar saistities, un tadéjadi no kadas to laulibas
labs darbs piedzimt, tas tapéc, ka Ieskaiti$ana paveic visu: piedod parkapumus, taisno, atdzemdina, dara
svétu, dod debess dzivibu un tadéjadi glabsanu, un visu to par velti bez jebkadiem cilvéka darbiem. Kas
tad nu ir labpratiba, kurai vajadzétu bat ar ticibu laulatai, ja ne kaut kas lieks un tukss un ja ne ieskai-
tiSanas un taisnosanas piedeva un maksa, kurai tomér nekadas vértibas nav. Bez tam vél, ticiba, kas
pamatota uz triju Dievu prieksstata, ir maldiga, ka tas ieprieks 39.40.nr. radits; un labpratiba, kas par
sevi ir labpratiba, ar maldigu ticibu kopoties nevar. Ir divi iemesli, kapéc tic, ka tai ticibai nekadas saites
ar labpratiba neesot. Viens ir, ka savu Ticibu vini pataisa garigu, bet Labpratibu dabigi tikumisku, do-
madami, ka garigajam ar dabigo nekadas saistibas neesot. Otrs ir, lai vinu vienigi glabéja Ticiba neieietu
kaut kas no cilvéka, un tadéjadi kaut kas no nopelna /apzinas/. Bez tam vél /ir jazina/, ka labpratibai
nav saistibas (saites) ar to Ticibu, bet ir saistiba ar jauno Ticibu, ko tu redzési turpmak. 116. un 117.nr.

XI. 51. KA NO PASREIZEJAS BAZNICAS TICIBAS IZVER MUTISKA, NEVIS DZIVES DIEVKALPOSANA
(JEB KULTS), JEBSU MUTISKA DIEVKALPOSANA KUNGAM IR PIENEMAMA, SKATOTIES PEC
DIEVKALPOSANAS DZIVE.

ISS ANALIZEJUMS

52. To liecina pieredze. Cik paslaik /ir to, kuri/ dzivo saskana ar Dekaloga bausliem, un paréjiem
Kunga /likumiem/ religijas péc, un cik paslaik /ir to, kuri/ grib redzét savus launumus seja, un aktuali
savus grékus nozélot, un ta uzsakt dievkalposanu dzivé (dzives kultu)? Un kurs, censdamies péc dievbi-
jibas (pietates), grékus nozélo citadi neka mutiski un ar lagsanos, apliecinadams sevi esam grécinieku,
un lagdamies, péc Baznicas macibas, lai Dievs Tévs aiz zélsirdibas sava Déla dél, Kurs par vina grékiem
ir cietis krustu, atcélis to pazudinajumu, un ar savam asinim /vinu/ atgrécinajis, piedotu vinam vina
parkapumus, lai vin$ neaptraipits stavétu Dieva tiesas trona priek$a? Kur$ neredz, ka sada Dievkalpo-
$ana nak (ir) tikai no plausam un ne no sirds, tatad ir ariga un ne iekséja? Jo vin$ ladz gréku piedosa-
nu, sevi tomér neviena gréka nezinadams; un ja zinatu, tad aptitu to ar labvélibu un atlausanos, vai ar
ticibu, kas $kistl un atbrivo bez kadiem vina darbiem. Bet salidzinajuma tas ir ta, ka ja kads kalps ar
sodréjiem un mésliem notaskitu seju un drébém pieietu pie sava saimnieka un sacitu: Kungss, nomazga
mani. Vai saimnieks vinam nesacitu: Ko tu, mulka kalps, runa? Redzi, tur ir Gdens, ziepes un dvielis.
Vai tev nav roku un varésanas tajas? Mazgdjies pats! Bet Kungs Dievs sacis: Skistisanas lidzekli /tev/ no
Manis ir, un ari tava gribésana un tava varésana ir no Manis; tapéc izlieto §as manas davanas un dotibas
ka savas pasa, un busi $kistits. Ilustréjumam lai noder vél /$is/ piemérs: Ja tu tikstosreiz ltgsies majas
vai dievnamos, lai Dievs Tévs sava Déla dé] pasargatu tevi no velna, un tu pats aiz brivas /gribas/, kura
Kungs tevi pastavigi tur, no launa, tatad no velna, nesargasies, tad legioni Kunga satitu Engelu nevarés
tevi pasargat. Jo Kungs nevar darboties pret savu Dievisko kartibu, un Vina kartiba ir, ka cilvékam sevi
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ir japarbauda (jaizpéti), savi launumi jaredz, tiem japretojas, un /jadara/ tas it ka pasam no sevis, jebsu
vin$ to dara no Kunga. Tas gan paslaik ka Evangélijs neizklausas, bet tomér ir, jo Evangélijs ir — tikt
Kunga glabtam. Ka mutiska Dievkalposana Kungam ir pienemama, skatoties péc dievkalposanas dzive,
tas tapéc, ka cilvéka runasana Dieva prieksa un engelu prieksa skan péc vina milestibas un ticibas ros-
mes, un $is divi cilvéka ir, skatoties péc vina dzives; kapéc, ja tava dzivé ir Dieva milestiba un ticiba, tad
tu skani ka balodis; bet ja tava dzivé ir patmiliba un uzticé$anas sev pasam, tad tu skani ka apis, lai cik
tu locitu savu balsi, imitédams tibeles balsi. Tas nakas no Gariga (to dara Garigais), kas ir skana ieksa.

XII. 53. KA PASREIZEJAS BAZNiCAS DOKTRINU /IT KA/ KULI KOPA SAISTA VAIRAKAS APLAMIBAS
(PARADOXA), KURAS APKAMPJAMAS APKAMPJAMAS TICIBA, UN KA TAPEC TAS DOGMAS IEIET
VIENIGI ATMINA, UN NE KAUT CIK PARI TAI SAPRATA, BET TIKAI APSTIPRINAJUMOS ZEM TAS.

ISS ANALIZEJUMS

54. Baznicas Priek$nieki pastav uz to, ka Saprats esot jatur paklausiba ticibai; un pat ka istena tici-
ba esot Ticiba nezinamajam — kas ir akla jeb nakts ticiba. Si ir /tas doktrinas/ pirma Aplamiba (para-
doxum); jo ticiba ir patiesa, un patiesais ir ticibas piederums, un patiesajam, lai tas batu ticibas piede-
rums, ir jabut sava gaisma, un tas ir jaredz, jo citadi var noticét nepatiesibai. No $adas ticibas izrietosas
aplamibas ir vairakas, pieméram, Ka Dievs Tévs kop$ miizibas esot dzemdinajis Délu, un ka Svétais
Gars izejot no tiem abiem, un katrs no viniem esot Persona par sevi, un Dievs; Ka Kungs tiklab dvéseles
ka ari kermena zina esot /dzimis/ no mates; Ka §is tris Personas, tatad tris Dievi, esot radijusas univer-
su, un ka viens no viniem esot nonacis /zemé/un pienémis Cilvécisko, lai samierinatu Tévu, un ta glab-
tu cilvékus; un ka glabti vini tiekot ar Vina taisnibas ieskaiti$anu, pielago$anu un parnesanu uz tiem,
kuri aiz zélastibas ticibu iegiistot, un ticot tam aplamibam; un ka cilvéks, iesakdams to ticibu uzpemt
(tas pirmaja uznemsana), esot tikpat ka kads téls, blukis vai akmens, un ticiba no Varda dzirdésanas
vien vina ieplastot; un ka ta viena pati bez bauslibas darbiem, un nebtidama veidota no labpratibas, esot
glabéja; un ka ta veicot gréku piedosanu bez kadas ieprieks$éjas nozélosanas; un ka nenozélotajs /gréci-
nieks/ tas gréku piedosanas péc vien tiekot taisnots, atdzemdinats un darits svéts; un ka péc tam pasi no
sevis / sekojot labpratiba, labi darbi un prata parmaina; neminot vél vairakas /citas/ tamlidzigas lietas,
kuras visas, biudamas pec doktrinas pamatotas uz triju Dievu prieksstata, ir izvirdusas /no tas/ ka bérni,
kas dzemdinati ne no likumigas gultas.

55. Kur$ Gudrais neredz, ka tadas lietas ieiet vienigi atmina, un ne pari tai saprata, lai gan var tikt
apstiprinatas zem tas ar prato$anu péc skitumiem un maldiem. Jo cilvéka Sapratam ir divéjas gaismas;
viena no Debess un otra no Pasaules. Gaisma no Debess, kas ir gariga, ieplast cilvékiem sirds prata
aug$pus atminas, bet Gaisma no Pasaules, kas ir dabiga, apaks tas. Ka $aja Gaisma cilvéks var apstip-
rinat visu, kas tik vien patik, nepatiesibas tapat ka patiesibas, un ka péc apstiprinasanas vin$ redz ne-
patiesibas gluzi ka patiesibas, tas radits kada Memorabilija, kas iesprausts nesen izdotaja Darba par
Laulibas Milestibu, 233.nr.

56. Sacitam piemetinams $is Noslépums no Debess: Visas tas Aplamibas (Paradoxa), skatoties péc
to apstiprinasanas, iesézas cilvékiem Sirdsprata kopa ka viena kali sasietas, jeb ka viena kamola satitas,
un ieiet /visas/ reizé jebkura atseviska izteiciena no Baznicas doktrinas (jeb macibas); pieméram, izsa-
kot ticibu, vai labpratibu, vai gréku nozélosanu, un vél vairak, ja izsaka ieskaitiSanu vai taisnosanu, tas
ieiet ikkura /no $im lietam/; to sametumu jeb to lietu savarstijumu cilvéks pats neredz, bet to redz En-
geli pie cilvéka, un vini to sauc par Malua, tas ir, Sajaukums un tumsiba.

57. Es paredzu, ka paslaik loti daudzi, tas ticibas aplamibu piestikusies, sacis: Ka var Teologijas lie-
tas jaust ar sapratu; vai tas nav Garigas lietas, kuras ir pari /saprasanai/? Atver tatad, ja vari, Atpestisa-
nas un Taisno$anas mistériju, lai prats to redz, un tas /tad/ apmierinasies. Si lieta tad nu ta atvérsies:
Kurs nezina, ka Dievs ir viens, un nav cita ka vien Vin$; un ka Dievs ir Pati Milestiba un Pati Gudriba,
jeb ir Pats Labais un Pats Patiesais? Un ka pats tas Dievs ka Dieviskais Patiesais, kas ir Vards, nonaca un
pienéma Cilvécisko, lai atstadinatu no cilvéka Elles un tada karta pazudinajumu; un ka to Vins paveica
ar cipam un uzvaram par velnu, tas ir, par visam ellém, kuras tad uzbruka un garigi nokava ikvienu cil-
veku, kas naca Pasaulé; un ka péc tam Vins savu Cilvécisko paaugstinaja, pievienodams Taja Dievisko
Patieso Dieviskajam Labajam, un $ada karta atgriezas pie Téva, no Ka bija izgajis. Sis lietas apjausot,
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klast saprotams seko$ais Jana /Evangélija izteiciens/: “Vards bija pie Dieva, un Dievs bija Vards, un
Vards tapa Miesa” (1,1.14); un ari $is /izteiciens/ tai pasa /Evangelija/: “Es esmu izgdjis no Teva, un nacis
Pasauleé, un atkal Es Pasauli atstaju, un eju pie Téva” (16,28).No sacita ir ari skaidrs, ka bez Kunga At-
naksanas Pasaulé neviens mirstigais nebutu varéjis tikt glabts, un ka glabti tiek tie, kas tic Vinam un labi
dzivo. Si ticibas seja paradas ar Varda palidzibu apgaismotam skatam ka diena, un ta ir Jaunas Baznicas
ticibas seja. Skaties Jaunas Debess un Jaunas Baznicas Ticibu universala Forma, un partikulara Forma,
turpmak 116.117.nr.

XIII. 58. KA PASREIZEJAS BAZNICAS DOGMAS NEVAR IEMACITIES CITADI, KA TIKAI AR LIELAM
PULEM, UN PATURET, KA TAS ATKAL /NO ATMINAS/ NEIZKRISTU; UN SLUDINAT UN MACIT TAS NE
CITADI, KA AR LIELU (DAUDZ) ATTURIBU UN UZMANIBU, LAI NEPARADITS TO KAILUMS — AIZ TA
IEMESLA, KA ISTS PRATS TAS NEAPJAUS UN NEPIENEM.

ISS ANALIZEJUMS

59. Ka Saprats turams (turams gusta) paklausiba Ticibai, tas it ka uzsaukums ir piesprausts pas-
reizéjas Baznicas Dogmu prieks$a, — par zimi, ka ieks$éjak tajas ir mistiskas jeb apsléptas lietas, kuras,
tapéc ka /par saprasanu/ parakas, nevar saprata augstakaja iecirkni ieiet (ieplast), un nav /tur/ jausamas
— skaties ieprieks 54.nr. Tie Baznicas Kalpi, kuri tiecas but slaveni ar /savu/ Gudribu, un tikt uzskatiti
Garigas lietas par Orakuliem, Augstskolas smelas un kari uzstic /sevi/, un tomér ar grutibu, tadas lietas,
kuras ir citu aptverei par augstam, un ta ka to dél vinus uzskata par Gudriem, un tos, kuri ar tadiem
apsléptiem dargumiem kluvusi slaveni un bagati, izrota ar Doktoru cepurém un Biskapu mételiem, tad
vini gandriz neko citu savos domasanas prieksstatos neapgroza, un neko citu no savam katedram ne-
maca, ka mistiskas lietas, ziméjoties uz Taisnosanu vienigi ar ticibu; un par labiem darbiem, kas tai ka
sulaini uz pédam sekojot; un péc /savas/ erudicijas abas tajas lietas vini apbrinojama karta te skir tas, te
atkal saista; un lidzigi tam, it ka viena roka turédami kailo ticibu, un otra labpratibas darbus, te elkonus
izstiepj un ta tos $kir, te atkal sadod rokas kopa un ta tos saista.

Bet to paskaidros pieméri. Vini maca, ka labi darbi glabsanai nepiecie$ami neesot, tapéc ka, ja tie
nak (ir) no cilvéka, tad tiek dariti nopelna dé] un reizé maca ari, ka tie nepieciesami ticibai sekojot, kura
ticiba viniem ar glabsanu ir viena lieta. Vini maca, ka ticiba, dziva budama, taisnojot bez labiem dar-
biem un reizé ari, ka ticiba bez labiem darbiem, ka nedziva, netaisnojot. Vini maca, ka ticiba ar labiem
darbiem nodrosinata (sagabata) un paturéta netiekot; un reizé, ka tie izejot no ticibas ka augli no koka,
ka gaisma no saules, un ka siltums no uguns. Vini maca, ka labi darbi, badami ticibai piesaistiti, to
pilnveidojot; un reizé, ka budami ar to saistiti it ka lauliba jeb viena forma, tie nolaupot tai tas glabéju
batibu. Vini maca, ka Kristietis zem bauslibas neesot, un reizé, ka ik dienas vins bausliba vingrinoties.
Vini maca, ka labi darbi, ja tos piejauc glabsanas iegtisanai ar ticibu, ka gréku piedosanas, taisnosanas,
atdzemdinasanas, dzivinasanas un glabsanas labad, esot kaitigi, bet ja tos nepiejauc, tad nakot par labu.
Vini maca, ka Dievs vainagojot savas davanas, kuras ir labi darbi, ar atalgojumiem, ari garigiem, bet ne
ar glabsanu un muzigo dzivibu, tapéc ka ar $im Vin$ vainagojot ticibu bez tiem darbiem. Vini maca,
ka ta Ticiba esot tikpat ka Kéniniene, kas stalti staigajot, tapéc ka labi darbi ka pavadoni sekojot tai aiz
muguras; bet ja tie ar vinu saistas no prieksas, un vinu skapsta, tad vina no trona tiekot nostumta un
saucoties par laulibas parkapéju. Bet seviski, macidami ticibu, un reizé ari labus darbus, vini raugas no
vienas puses uz nopelnu, un no otras ne uz nopelnu, un izvélas vardus, ko saskano viena nozimeé lajiem,
un otra nozimé garidzniekiem: lajiem, lai tas ticibas kailums neraditos, un garidzniekiem, lai tas radi-
tos. Apsver /nu/, vai kads, tadas lietas dzirdédams, smelas kaut ko no Macibas, kura ved uz glabsanu,
vai vin$ no tam ka redzamam pretrunam netop akls, un péc tam glabsanas lietas netaustas ka staigatajs
nakti.

Kurs tad no darbu liecibas zina, vai vinam kada ticiba ir; un vai labak ir tos nedarit aiz bailéem no
nopelna, vai tos darit aiz bailém pazaudét ticibu. Bet, mans draugs, atraujies no tadam /macibam/, un
vairies (bédz) no Jaunumiem ka grékiem, un dari labo (dsk.), un tici Kungam, un tev tiks dota Glabgja
Taisno8ana.
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XIV. 60. KA PASREIZEJAS BAZNICAS TICIBAS MACIBA (JEB DOKTRINA) PIEDEVE DIEVAM
CILVECISKAS IPASIBAS, PIEMERAM, KA VINS ESOT UZLUKOJIS CILVEKUS AR DUSMAM, KA GRIBEJIS
TIKT SAMIERINATS, UN TIEKOT SAMIERINATS AIZ MILESTIBAS UZ DELU, UN AR PARSTAVESANU
(PER INTERCESSIONEM ); UN KA GRIBEJIS TIKT IZLIDZINATS, REDZOT DELA NOZELOJAMO
STAVOKLI, UN TA ATGRIEZTIES ZELSIRDIBA; UN KA NETAISNAJAM, KAS VIENIGI TICIBAS PEC
LUDZAS, IESKAITOT VINA /T.I. DELA/ TAISNIBU, UN TA PADAROT SO NO IENAIDNIEKA PAR
DRAUGU, UN NO DUSMIBAS DELA PAR ZELASTIBAS DELU.

ISS ANALIZEJUMS

61. Kurs nezina, ka Dievs ir pati Zélsirdiba un Léniba (Clementia), tipéc ka Vins ir pati Milestiba
un pats Labais, un ka $s ir Vina Esme jeb Batiba? Un kurs no tam neredz, ka ir pretruna teikt, ka pati
Z@lsirdiba jeb pats Labais var uzlikot cilvéku ar dusmam, tapt par vina ienaidnieku, ka ari noveérsties
no vina, un nolemt vinam pazudinajumu, un tomér palikt pats sava Dieviska Esme jeb Dievs? Tadas
lietas gandriz nepiederas /pat/ krietnam cilvékam, bet nekrietnam, un ne Debess Engelim, bet elles En-
gelim; kalabad ir negantiba piedévét tas Dievam. Ka tas /tomér/ ir piedévétas, ir acim redzot skaidrs no
vairaku Tévu (t.i.,, ta saukto Baznictévu), koncilu, un tadéjadi Baznicu izteicieniem, sakot no pirmajiem
gadsimtiem lidz pasreizéjam; un tapat no secinajumiem, kas no principa neizbégami ir izrietéjusi atva-
sinajumos, jeb no célona sekas tikpat ka no galvas loceklos; pieméram, ka Vins esot gribéjis tikt samie-
rinats, un tiekot samierinats aiz milestibas uz Délu, un ar parstavésanu jeb vidniecibu; ka esot gribéjis
tikt izlidzinats, redzot Vina /t.i., Déla/ arkartigi nozélojamo /stavokli/, un ta atgriezties zélsirdiba, tiekot
uz to it ka piespiests, lai no ienaidnieka taptu par draugu, un pienemtu dusmibas délus par zélastibas
déliem. Ka sava Déla taisnibas un nopelnu pieskaitiS$ana netaisnajam, kas vienigi ticibas péc ladzas, ari
ir tiri cilvéciska lieta, bus redzams $1 darbina pédéja Analizéjuma.

52. Tie, kuri ir redzéjusi tiri cilvéciskas Dieva necienigas Ipasibas, kas Vinam tomér piedévétas, lai
pasargatu reiz pienemto Taisnosanas Sistému, un lai aizplivurotu to ar $kitumu, ir sacijusi, ka dusmas,
atrieb$ana, pazudinasana un citas tamlidzigas lietas esot Vina Taisnibas izteicéji, un tapéc /ari/ Varda
daudzreiz teiktas un it ka piedévétas Dievam. Bet Varda, ar ‘Dieva dusmam’ apziméts launais pie cilve-
ka, un ta ka tas ir /vérsts/ pret Dievu, tad teikts ‘Dieva dusmiba, nevis, ka Dievs dusmotos uz cilvéku,
bet ka cilvéks sava Jaunuma péc dusmojas uz Dievu; un ta ka launuma ietilpst savs sods, tapat ka labaja
savs atlidzinajums, tad, kad launums vinu soda, izliekas, it ka Dievs vinu soditu. Jo tas ir tamlidzigi ka
laundaris, kad tiek sodits, piedévé to likumam; vai ka, ja kads piedéveé vainu ugunij, ja, roku taja iebazis,
apdedzinas; vai izstieptam zobenam aizstavétajas roka, ja uzduras ta smailei. Tada ir Dieva Taisniba. Bet
vairak kas par §im lietam redzams Atklataja Apokalipsé, /kur ir runa/ par Taisnibu un Tiesu Dieva un
no Dieva, 668.nr.; ka Vinam tiek piedévétas Dusmas — 625.nr., ari Atriebsana — 658.nr. Bet tas teikts
/tikai/ burtiskaja satura, tapéc ka $is saturs uzrakstits Skitumos un atbildumos, bet ne Garigaja satura,
kura ir patiesiba sava gaisma. Varu apgalvot, ka Engeliem, dzirdot kadu sakam, ka Dievs aiz dusmam
esot nolémis cilveku Dzimumu pazudinat, un ka ienaidnieks ar Déla — ka otra no Vina dzemdinata
Dieva — /starpniecibu/ tiekot samierinats, uznak it ka — ieksas lidz ar kungi satricinot — vemsana, un
vini saka: Ko vél nepratigaku var par Dievu teikt?

63. Iemesls, kapéc Dievam piedévétas cilvéciskas pasibas, ir tas, ka ikviena Gariga jausana un ap-
gaismiba ir Vienigi no Kunga; jo Kungs ir Vards, jeb Dieviskais Patiesais, un Vins ir patiesa Gaisma, kas
apgaismo ikvienu cilvéku (Jn.1,1.9); un Vins saka: “Es Gaisma esmu nacis Pasaulg, lai ikviens, kas Man
tic, nepaliktu tumsiba” (Jn.12,46). Un $1 Gaisma, un Jausana no tas, ieplast vienigi tajos, kuri atzist Vinu
par Debess un Zemes Dievu, un pie Vina Vien griezas; bet ne tajos, kuri lolo /sevi/ triju Dievu prieks-
statu, kas noticis kop$ Kristigas Baznicas iestadisanas sakuma. Sis prieksstats, tapéc ka tas ir tiri dabigs,
neuznem nekadu citu gaismu ka /tikai/ dabigu, un ari nevar tikt atvérts garigas gaismas piepladumam
un uznpemsanai; no kam nakas, ka vini nav redz&jusi Dieva nekadas citas ipasibas ka /tikai/ dabigas.
Bez tam vél, ja vini batu redzéjusi $is ar Dievisko Butibu nesaskanam, un butu tas no sava Taisnosa-
nas Artikula izmetusi, tad vini batu pilnigi izkritusi no /savas/ Religijas, kas kops iesakuma ir dibina-
ta uz triju Dievu Kulta, tatad pirms laika, kas nolikts Jaunajai Baznicai, kad bus patiesibu Pilnums un
atjaunojums.
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XV. 64. KA NO PASREIZEJAS BAZNICAS TICIBAS IR IZDZIMUSI UN VEL VAR IZDZIMT

ERMOTI DZIMUMI, KA /TICESANA/ ACUMIRKLIGAI IZGLABSANAI AIZ TIESAS ZELSIRDIBAS;
PREDESTINACIJAI; KA DIEVS NERAUGOTIES UZ CILVEKU DARBIEM, BET VIENIGI UZ TICIBU; KA
LABPRATIBAI AR TICIBU NEESOT NEKADA SAKARA (SAITES); KA ATGRIESANAS /AKTA/ CILVEKS
ESOT TIKPAT /PASIVS/ KA KADS BLUKIS; UN VEL VAIRAKI CITI; ARI ATTIEKSME UZ SAKRAMENTIEM
— KRISTIBU UN SVETO MIELASTU — ZIMEJOTIES UZ TO NODERIBAS RACIONALIEM (PRATA)
PRINCIPIEM, KAS IZRIETEJUSI NO DOKTRINAS PAR TAISNOSANU VIENIGI AR TICIBU; KA ARi
ATTIEKSME UZ KRISTUS PERSONU. HAIRETISKAS /MACIBAS/, SAKOT NO PIRMAJIEM GADSIMTIEM
LIDZ PASREIZEJAM, NAV IZVIRDUSAS NO CITURIENES KA NO DOKTRINAS, KAS PAMATOTA UZ TRIJU
DIEVU PRIEKSSTATA.

ISS ANALIZEJUMS

5. Ka paslaik nekadai citai Glabsanai netic, ka /tikai/ acumirkligai un aiz tieSas Zélsirdibas, re-
dzams no tam, ka vienigi mutes ticiba lidz ar no plausam nakdamu palavibu un ne reizé ari labpratiba,
no kuras mutes ticiba top Ista, un no plausam nakdama top par sirds palavibu — visu glabsanas darbu
atcel; jo, atnemot sadarbibu, kas notiek, cilvékam labpratibu it ka pasam no sevis veicot, spontana sa-
darbiba, kas pati no sevis ticibai sekojot, top par pasivu darbibu, kas ir tukss vards (vox frivola). Jo kas
tad veél vairak vajadzigs ka $ads acumirkligs un tiess /izteiciens/: “Izglab mani, Dievs, tava Déla ciesanas
péc, Kur$ ar savam asinim mani no grékiem ir nomazgajis, un mani $kistu, taisnu un svétu tava Trona
prieksa nostatijis” — kur$ mutiskais izteiciens, ja ne agrak, tad pédéja naves stunda, ka taisnosanas sékla
ari vél noderot? Bet ka Acumirkliga izglab3ana aiz tiesas Zélsirdibas paslaik ir lidojoss pestelis Baznica,
un ka ar to tiek atcelta religija, ieviesta drosiba, un pazudinasana piedévéta Kungam, skaties Darba par
Dievis$ko Gadibu, kas izdots Amsterdama 1764. Gada (340.nr.).

66. Ka Predestinacija ir pasreizéjas Baznicas ticibas Bérns, tas tapéc, ka ta piedzimst no ticésanas
acumirkligai izglabsanai aiz tieSas Zélsirdibas, un no ticibas, ka garigas lietas cilveks esot absoliiti bez-
spécigs un bez kadas lemsanas — par ko /biis runa/ turpmak (68.nr.). Ka 81 predestinacija izriet no tam
ticésanam ka pestelis no pestela, jeb ka zirneklis no zirnekla, skaties ieprieks; no tas ticésanas, un tapat
no cilvéka it ka nedzivas atgriesanas, /proti/ ka vins /pie tas/ esot tikpat ka kads blukis, un péc tam ne-
pavisam neapzinoties, vai vin$ blukis aiz zélastibas ir dzivinats vai ne; jo teikts, Ka Dievs ar Varda dzir-
désanu dodot ticibu, kad un kur grib — 11.nr. (a), tatad aiz labpatikas; un ari ka Izredzésana notiekot
aiz tiras Dieva Zélastibas, cilvéka darbo$anos izslédzot, vienalga vai ta izriet no vina dabigiem spékiem,
vai no zélastibas (Konkordijas Form. 821.lp.; Pielikuma 182.Ip.). Darbi, kas ka lieciba ticibai sekojot,
vérotaja skata prieksa ir lidzigi miesas darbiem, un Gars, kas tos veic, neparada, no kada célona tie ir,
bet padara tos par zélastibas un tadéjadi par patvalas (labpatikas) darbiem, tapat ka pasu ticibu. No
$iem /konstatéjumiem/ ir skaidrs, ka predestinacijas Dogma, ka asns no saknes, ir iznakusi no pasreizé-
jas Baznicas Ticibas; un varu teikt, ka ta ir izrietéjusi no tas ticibas gandriz ka neizbégams secinajums,
kas paprieks noticis pie Predestinacie$iem /iesakot/ no Gotsalka (vacu teologs (805-868)), péc tam no
Kalvina un vina piekritéjiem, un beidzot Dordrechtas Sinodé spécigi nostabilizéta; un no tas ka religijas
Palladiju (dieves Palladas Aténas téls, kas péc nostasta esot nokritis no debess), vai drizak ka Palladas
vairoga iegravéto gorgonas jeb meduzas (Gorgonas — mitologiskas sieviesu dzimuma bitnes, Sausmi-
ga izskata, ar ¢iiskam matu vieta. Mediiza — jaunaka no Gorgonam) Galvu, Supra- un Infralapsariesi
(Reformétas Baznicas novirzieni; Supralapsariesi pienem, ka predestinésana notikusi jau pirms grékos
kri$anas; Infralapsariesi — ka péc krisanas) ir aiznesusi to uz savu Baznicu. Bet ko vél kaitigaku (pazu-
dinosaku) varéja izperét, un ko vél nezéligaku, ziméjoties uz Dievu, ticét, ka to, ka dazi no Cilvéku Dzi-
muma esot predestinéti pazudinajumam. Jo ta batu nezéliga ticiba, ka Kungs, Kur$ ir Pati Milestiba un
Pati Zglsirdiba, gribétu, ka daudzums cilvéku piedzimtu ellei, jeb ka miriadu miriadas Cilvéku piedzim-
tu noladéti, tas ir, piedzimtu ka velni un satani; un ka sava Dieviskaja Gudriba, kas ir bezgaliga, Vins
nav gadajis un negada, ka tie, kuri labi dzivo, un atzist Dievu, netiktu iemesti maziga uguni un mokas;
/jo/ Kungs tacu ir visu Raditajs un Glabéjs, un Vins Viens Pats vada visus, un negrib neviena navi. Ko
tad vél drausmigaku var ticét un domat neka to, ka cil$u un tautu Pulki Vina vadiba un uzraudziba ar
iepriekséju léemumu tiktu nodoti par laupijumu velnam, lai apmierinatu vina rijibu? Bet tas ir pasreize-
jas Baznicas ticibas Bérns. Jaunas Baznicas ticiba turpreti $ausminas no ta ka no briesmona.

26



67. Ka Dievs nekadu véribu nepiegriezot cilvéka darbiem, bet vienigi ticibai, ta ir jauna Haireze,
kas dzimusi no tam divam iepriekséjam, par kuram nupat ieprieks (64.65.nr.) /runats/. Un kas ir divai-
ni, ta ir izperéta no vienigas ticibas, $o dzilak papétijot un iztistot — ko darijusi maslaiku aspratigakie
cilveki — ka tresais izdzimums no netiklas (lupa = vilcenes, ari netikle) mates jeb predestinacijas; bet
ta ka ta ir arpratigas bezdieviga un Machiavelistiska (Macchiavelli — italu politisks rakstnieks (1469-
1527), macija, ka valdniekam sava politika neesot jasaistas ar morales likumiem), tad lai tas nejaukums
nenaktu redzésana, ta tiek turéta it ka vél ietita dzemdes plévés jeb placentas, kas no mates péc dzemdeé-
$anas izkrit. Bet tas arpratigumu un bezdievigumu, aprakstitu un izmestu, var redzét Atklataja Apoka-
lipsé 463.nr.

68. Ka labpratibai ar ticibu neesot nekada sakara (saites), tas izriet no sekojosiem /izteicieniem/
vinu taisno$anas Doktrina: Ka ticiba tiekot ieskaitita par taisnibu bez darbiem — 12.nr.(a); Ka ticiba,
par cik ta veidojas no labpratibas, cilvéku netaisnojot — 12.nr.(b); Ka, runajot par taisnosanu un muazi-
go dzivibu, labi darbi esot visnotal] izslédzami — 12.nr.(f); Ka glabsanai labi darbi neesot nepieciesami,
un ka apgalvojums par to nepieciesamibu esot pilnigi no Baznicas izmetams — 12.nr.(g)(h)(i)(k); Ka ar
labpratibu un tas darbiem glabsanu un ticibu nenodrosinot, nedz ari paturot — 12.nr.(m)(n); Ka labi
darbi, ja tie iejaukti taisnosanas iegtisana, esot kaitigi — 14.nr.(g); Ka gara jeb zélastibas darbi, kas se-
kojot ticibai ka tas augli, ari neko glabsanai nelidzot — 14. nr.(d) un citur; no kuriem /izteicieniem/ ne-
atvairami izriet, ka tai ticibai nav nekada sakara (saites) ar labpratibu; un ja tads batu, tas atnestu glab-
$anai postu, tapéc ka atnestu postu ticibai, kura tad nebiutu vienigais glabsanas lidzeklis. Ka labpratibai
arl tieSam nevar but sakara (saites2) ar to ticibu, tas ieprieks (47.48.49.50.nr.) radits; kalabad var teikt,
ka tas nakas no /Dieviska/ paredzéjuma un predestinéjuma, ka Reformatori labpratibu un labus darbus
no savas ticibas tik talu lauka izmetusi; jo, ja vini tos butu saistijusi, tad batu it ka pardelis sasaistits ar
avi, vilks ar jéru, un vanags ar Gbeli; Ka Apokalipsé ta ticiba ari ka Pardelis aprakstita, skaties 13.Nod.2.
un Izskaidrojuma turpat 572.nr. Bet kas ir Baznica bez ticibas un labpratibas laulibas /skaties $1 darba/
48.nr. Si Lauliba ir pati Baznica, un ta ir Jauna Baznica (Ecclesia Nova, parasti visur teikts otradi: Nova
Ecclesia), ko Kungs tagad nodibina.

69. Ka cilvéks atgriesanas /akta/ esot tikpat /pasivs/ ka kads blukis, to pasreizéjas Baznicas Ticiba
atzist ka savu miesigu augli $adiem pilniem vardiem: Ka garigas lietas cilvéks esot pilnigi bezspécigs
— 15.nr.(a)(b)(c), Ka atgrieSanas /akta/ vin$ esot tikpat ka blukis, akmens un téls, un pat Zélastibas uz-
nemsanai nespéjot ne pielagoties, ne pieslieties, un esot ka tads, kam nav lieto$anai nekadu juteklu —
15.nr.(c)(d). Ka cilvékam esot tikai kustéSanas spéja /aiziet/ uz Sapulcém, kur vins var dzirdét Vardu un
Evangeéliju — 15.nr.(e), Bet ka, budams ar Svéta Gara spéku Atdzimis, vin$ ar jauniem spékiem zinama
meéra /ar to/ sadarbojoties — 15.nr.(k); neminot vél vairakas citas lietas. Ka teikts, cilvéks esot tads, /ar1/
kad atgriezas un /savus/ launos darbus nozélo — ari tas ir auglis, izperéts no tas pasas olas vai mates
klépja; tas ir, no vienigas taisnotajas ticibas — noluka, lai cilvéka darbus pilnigi izslégtu, un lai tie ar
ticibu ne vismazaka pieskariena nesaistitos. Bet ta ka tie /apgalvojumi/ runa preti visu cilvéku kopéjai
jausmai par atgriesanos un gréku nozélo$anu tad tur piemetinats sekosais: “Ir milziga izskiriba starp
kristigiem un nekristigiem cilvékiem, jo, ja péc Paula macibas ir ta, ka visi, kas ir kristiti, ir apvilkusi
Kristu, un ties$am ir atdzimusi, tad viniem jau ir atbrivota griba (lemsana), ta ka vini Dieva Vardu ne ti-
kai dzird, bet var tam ari piekrist, un ticiba to aptvert” — 15.nr.(m) un Konkordijas Formula 675.Ip. Es
apeléju pie gudrajiem — apsvért, vai Se teiktais ir jebkada sakara ar agrako, un vai nav pretruna, sakot,
ka kads Kristietis atgriesanas stavokli esot tikpat ka blukis un akmens tiktal, ka zélastibas uznemsanai
pat ne pielagoties nespéj — jebsu ikviens Kristietis ir kristits, un /tadéjadi/ kristibas péc varot Dieva
Vardu ne tikai dzirdét, bet tam arl piekrist un ticiba to satvert. Tapéc Kristiga cilvéka pielidzinajums
blukim un akmenim ir no Baznicam Kristigaja pasaulé izraidams un izkliedéjams — tapat ka, cilvekam
pamostoties, izklist sapni redzéts meteors. Bet noskaidrojumam, kada veida Jauna Baznica maca cilvéka
Atgriesanos, izrakstiSu no kadas Memorabilijas Atklataja Apokalipsé sekoso: “Kurs neredz, ka ikkuram
cilvekam ir briv par Dievu domat, un par Vinu nedomat, un ka tada karta ikkurs ir brivs garigas lietas ta-
pat, ka pilsoniskas un tikumiskas. Kungs dod So brivibu pastavigi visiem, kapéc atbildigs un vainigs ikkurs
ir, skatoties péc /savas/ domasanas. Cilveks ir cilveks Sadas varésanas péc, un kustonis ir kustonis Sadas
nevarésanas péc, kalabad cilveks var sevi reformet un atdzemdinat it ka pats no sevis, ja tikai vins no sirds
atzist, ka tas nakas no Kunga. Ikviens, kas savus grekus nozélo, tiek reformeéts un atdzemdinats. Abas sis
lietas cilvekam buis darit it ka no sevis, un /varésana/ it ka no sevis ari ir no Kunga, tapéc ka Kungs dod
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gribésanu un varesanu, un nekad to nevienam neatnem. Ir gan tiesa, ka cilveks pats no sevis Sai lieta it
ne ar ko piedalities nespéj, tomér vins nav radits ka téls, bet ka cilveks darit to no Kunga it ka no sevis.
Ta ir vieniga milestibas un ticibas, un tadeéjadi saistisands pretimnaksana, ko Kungs visnotal grib Sev no
cilveka. Ar vardu sakot, dariet no sevis, bet ticiet, ka tas nakas no Kunga, ta jis darisit it ka no sevis. Bet
ta darit cilveka nav ielikts no radisanas, jo darisana no sevis ir vienigi Kungam, bet tas pastavigi tiek dots;
un tad, par cik cilveks dara labo un mdcas patieso it ka no sevis, tik vins ir debess engelis; un cik vins dara
launo, un tapéc apstiprina nepatieso, ari it ka no sevis, tik vins ir elles gars. Ka ari o vins dara it ka no se-
vis, redzams no ligsanam — pasargat no velna, ka tas nepavestu un neienestu /liidzéeja/ savus launumus.
Bet atbildigs top ikviens, kas tic, ka dara no sevis vai nu labu, vai launu; bet nav atbildigs, kas tic, ka dara
it ka no sevis. Jo, ko tik vien cilveks tic, ka dara no sevis, to vins sev piesave; ja tas ir labais, tad vins to sev
piesave un padara par savu, jebsu tas ir Dieva un no Dieva; un ja tas ir launais, tad ari So vins sev piesave
un padara par savu, jebsu tas ir velna un no velna.”

Ka veél vairaki citi /ticéjumi/ ar attieksmé uz Sakramentiem — Kristibu un Svéto Mielastu — zi-
méjoties uz to noderibas racionaliem (prata) principiem, kas izrietéjusi no doktrinas par taisno$anu
vienigi ar ticibu; ka ari attieksmé uz Kristus Personu; un ka Hairetiskas /macibas/, sakot no pirmajiem
gadsimtiem lidz pasreizéjam, nav izvirdusas no citurienes ka no Doktrinas, kas pamatota uz triju Dievu
prieksstata, to $aja Parskata neapradisim, bet tas bas pieminéts un apradits pasa tai Darba.

XVI. 70. KA PASREIZEJAS BAZNICAS PEDEJAIS STAVOKLIS, KAD TAI IR BEIGAS, IR DOMATS AR
LAIKMETA PIEPILDISANOS, UN TAD KUNGA ATNAKSANU, MATEJA 24,3.

ISS ANALIZEJUMS

71. Mateja lasams: “Mdcekli iegaja pie Jezus, un radija Vinam Dievnama celtnes, un Jézus viniem
sacija: Amen, Es jums saku: akmeni uz akmens Se nepametis, kas netiks nojaukts. Un Macekli Vinam
sacija: saki mums, kad tas bis; seviski, kada buis Tavas Atnaksanas un Laikmeta Piepildisanas zime?”
(24,1.2.3.). Paslaik macitie Klériki (t.i., Garidznieki) un izglitotie Laji ar /Se minéto/ Dievhama noposti-
$anu doma to, kas notika, Vespasianam to nopostot; un ar Kunga Atnaksanu un laikmeta Piepildisanos
doma Pasaules beigas un boja eju. Bet ar Dievnama nopostisanu domata ne tikai ta nopostisana, ko
izdarija Romiesi, bet ari pasreizéjas Baznicas izpostijums; un ar laikmeta Piepildisanos, un tad Kunga
Atnaksanu, domatas $is Baznicas beigas, un ka Kungs /tad/ nodibinas Jaunu. Ka $is lietas tur domatas,
ir skaidrs no visas tas Nodalas, no sakuma lidz beigam, kur ir runa vienigi par Kristigas Baznicas cits
citam sekojosiem novirzijumiem un samaitasanas /stavokliem/, lidz pat tas boja ejai, kad tai ir beigas.
Ka ar ‘Dievnamu’ $aura nozimé domats Jeruzalemes Dievnams, plasa nozimé — Kunga Baznica, plasa-
ka — Engelu Debess, un visplasaka — Kungs savas Cilvécibas zina, skaties Atklataja Apokalipsé 529.nr.
Ka ar ‘laikmeta Piepildisanos’ domatas Baznicas beigas, kuras ir tad, kad taja vairs nav palicis pari ne-
kads doktrinas patiesais no Varda, kas nebutu viltots un tadéjadi izskausts — 658.676.750.nr. turpat. Ka
ar ‘Kunga Atnaksanu’ domata Vina Atnaksana Varda, un tad Jaunas Baznicas nodibinasana iepriekséjas
izbeigusas vieta, ir skaidrs no Vina vardiem tai pasa Nodala no 30. lidz 34. Pantam; un tad vél no divam
pédéjam (21. un 22.) Nodalam Apokalipsé, kur ari teikts sekosais: “Es Jezus esmu Davida Sakne un Dzi-
mums, spoza rita Zvaigzne; un Gars un Ligava saka: Nac! un kas dzird, lai saka: Nac! Un kam slapst, tas
lai nak! Ja, Es naku driz. Amen. Ja nac, Kungs Jezu!” (22,17.20).

72. Ka Baznicai tad ir beigas, kad taja vairs nav ticibas patiesa (dsk.) un tapéc ari labpratibas laba
(dsk.), tas ir pats par sevi skaidrs. Ka ticibas nepatiesibas izdzé$§ doktrinas patiesibas, un dzives launumi
izposta (izdedzina) labpratibas labo (dsk.); un ka tur, kur ir ticibas nepatiesibas, ir ari dzives launumi;
un ka tur, kur ir dzives launumi, ir ari ticibas nepatiesibas — /$is lietas/ katra atseviski sava Iztirzajuma
tiks apraditas. Ka lidz $im neviens neredzéja, ka ar ‘laikmeta Piepildisanos’ ir domatas Baznicas beigas,
tas tapéc, ka tur, kur maca nepatiesibas, un no tam /veidotu/ doktrinu uzskata un goda ka pareizo (or-
todokso), tur nekadi nevar zinat, ka /tai/ Baznicai ir jaizbeidzas; jo nepatiesibas /taja/ uzskata par patie-
sibam, un patiesibas par nepatiesibam, un nepatiesais tad padzen patieso, un padara to melnu — tapat
ka tinte padara melnu skaidru tdeni, vai sodréji baltu papiru. Jo baznica tic, un §i laikmeta Vismacita-
kie /viri/ vienbalsigi apgalvo, ka vini esot visskaidrakaja Evangélija gaisma, jebsu vini ar visu /savu/ seju
ir tumsiba. Ta baltais nags (kada acu slimiba) ir parklajis vinu acu redzoklus.
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73. Ka Mateja 24.Nod., Marka 13.Nod., un Luakas 21.Nod., kur ir tamlidzigi teikts, nav apraksti-
ta Dievnama un Jeruzalemes noposti$ana, bet ir pasludinatas cita citai péc kartas sekojosas parmainas
Kristigas Baznicas stavoklos lidz pat tas pédéjam stavoklim, kad tai ir beigas, btis redzams pasa tai Dar-
ba, kur tas Nodalas b izskaidrotas. (Atseviskas vietas no Mt.24.Nod. izskaidrotas visvairak Debeskiga-
jos Noslépumos un Izskaidrotaja Apokalipsé) Pagaidam tas redzams no Siem vardiem tajos Evangélis-
tos: “Tad paradisies cilveka Déla zime, un tad vaimanas visas zemes Ciltis; un redzés Cilveka Délu nakam
Debess padebesos ar speku un godibu. Un Vins izsitis savus Engelus ar lielu baziines skanu, un tie sapulci-
nas Vina izredzétos no /viena/ debesu gala lidz /otram/ to galam.” (Mt.24,30.31; Mr.13,26.27; Lk.21,27).
Ka $is lietas Jeruzalemes izpostiSanas /laika/ nav ne redzétas, ne dzirdétas, un ka paslaik tic, ka tas no-
tikSot Pastaras Tiesas laika, tas ir zinams. Tamlidzigas lietas lasamas ari Apokalipsé, kur no sakuma
lidz beigam runa ir vienigi par Baznicas pédéjo Stavokli; tur teikts: “Redzi, Jezus Kristus nak padebesos,
un visas zemes Ciltis vaimands par Vinu” (1,5.7.) — kuras lietas, vardiski izskaidrotas, skaties Atklataja
Apokalipsé 24.-28.nr.; un ko nozimé zemes Ciltis’ un to ‘vaimanasana’ 27.348.349.nr.

XVII. 74. KA AR ‘LIELAJIEM SPAIDIEM, KADI NAV BIJUSI KOPS PASAULES IESAKUMA, NEDZ ARI
BUS’ (MT.24,21), IR DOMATI NEPATIESIBU IEBRUKUMI —, UN NO TAM VISA PATIESA IZBEIGSANAS,
JEB 1ZPOSTIJUMS —, KRISTIGAJAS BAZNICAS PASLAIK.

ISS ANALIZEJUMS

75. Ka Kungs Mateja 24.Nod. paredzéjis un aprakstijis Kristigas Baznicas citu citai sekojosas no-
virzi$anas un samaitasanas, skaties ieprieks 73.nr.; un péc tam kad ir tur runajis par Viltus praviesiem
un Posta Negantibu, kas caur tiem naks (11.15.p.), saka: “Tad bas tik lieli Spaidi, kadi nav bijusi kop$
Pasaules iesakuma lidz $im laikam (tagad), nedz aribas” (21.p.). No tam ir skaidrs, ka ar ‘lielajiem Spai-
diem;, tapat ka biezi ari citas vietas Varda, ir domati nepatiesa iebrukumi patiesaja — tiktal, ka nepaliek
pari ne kaut ka ista no Varda nemta patiesa, kas nebiitu viltots un tada karta izbeidzies. Tas noticis ta-
péc, ka Baznicas Dieva Vienibu Trijiba, un Vina Trijibu Vieniba nav atzinusas viena Persona, bet Trijas,
un tapéc ir pamatojusas Baznicu uz triju Dieva prieksstata Sirdsprata, un uz viena Dieva apliecinaju-
mu Muté; jo $ada karta tas ir atskirusas no Kunga, /un/ beidzot tiktal, ka nav paturéjusas pari nekadu
prieksstatu par Dieviskibu Vina Cilvéciskaja Daba — skaties Atklataja Apokalipsé 294.nr.; jebsu Kungs
savas Cilvécibas zina ir Pats Dieviskais Patiesais, un Pati Dieviska Gaisma, ka Vins$ to pilnam sava Var-
da maca; no tam paslaik ir tik lieli spaidi. Ka tie ienakusi galvenokart ar Doktrinu par Taisno$anu un
Ieskaiti$anu to baznicu vienigas ticibas péc, bus redzams turpmak.

76. Par $iem Spaidiem, jeb nepatiesa iebrukumiem patiesaja, ir runa septinas Nodalas Apokalipseé.
Tie ir, kas domati ar ‘melno Zirgu, un ar ‘balo Zirgu; kas izgaja no Gramatas, kuras Zimogus Jérs atda-
rija (6,5-8). Tad vél ar “Zvéru, kas izkapa no bezdibena un karoja ar tiem diviem lieciniekiem un tos no-
kava (11,7.u.t.); ka ari ar ‘Puki, kur$ stavéja dzemdétajas Sievietes prieksa, lai apritu tas bérnu, un vajaja
to tuksnesi, un izlaida tur no savas mutes tideni ka upi, lai to noslicinatu (12.Nod.). Un vél ar Zvéru’ no
juras, kura kermenis bija ka pardelim, kajas ka lacim, un mute ka lauvam (13,2). Tad vél ar ‘trim vardém
lidzigiem Gariem, kuri izgaja no pitka mutes, no zvéra mutes, un no viltus praviesa mutes (16.Nod.13).
Un tad vél ar sekosam lietam: Ka, péc tam, kad septini Engeli bija izléjusi Dieva dusmibas kausus, kuros
bija septinas pédéjas mocibas, uz zemi, uz jiru, uz upém un avotiem, uz sauli, uz zvéra troni, uz Eifra-
tu, un beidzot gaisa, notika liela zemestrice, kada nebija bijusi, kops cilvéki uz zemes ir dariti (16.Nod.).
“Zemestrice’ nozimé Baznicas apvérsumu, kas nakas (notiek) no nepatiesibam un patiesa viltojumiem.
Tamlidzigas lietas domatas /vél/ ar seko$o: “Engelis vézeéja ar (sitija) sirpi, un ievaca zemes vindarza
razu; un meta to Dieva dusmibas lielaja vinspaida; un vinspaidu mina, un izndca asinis lidz pat zirgu
iemauktiem titkstos sesi simti stadiju /talu/” (14,19,20). ‘Asinis’ /Se/ nozimé viltotu patieso. /Tas Se teikts/
neminot vairakas /citas/ lietas tajas septinas Nodalas. Skatieties, ja gribas, Izskaidrojumus, un Memora-
bilijas to Nodalu beigas.
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XVIII. 77. KA KRISTIGAJA BAZNICA /TAS/ PEDEJA LAIKA, KAD TAI PRIEKSA STAV BEIGAS, NAV NE
MILESTIBAS, NE TICIBAS, NEDZ ARI LABA UN PATIESA ATZINU — TAS DOMATS SEKOSOS /VARDOS/
TAI PASA MATEJA 24. NODALA: “PEC TO DIENU SPAIDIEM SAULE APTUMSOSIES, UN MENESS
NEDOS SAVU GAISMU, UN ZVAIGZNES KRITIS NO DEBESS, UN DEBESU SPEKI SAKUSTESIES” (29.P.)

ISS ANALIZEJUMS

78. Pravietiskaja Varda par Sauli, Ménesi un Zvaigzném teikts tamlidzigi ka se Mateja 24.Nod.29.
Pieméram Jezaja: “Redzi, Jehovas diena nak briesmiga. Debesu Zvaigznes un to Zvaigzndji savu gaismu
nedos (negaismos), Saule aptumsosies uzlecot, un Meness neliks savai gaismai spidet” (/13,9.10/ 24,21.23).
Ecechiéli: “Es apsegsu, kad busu tevi izdzésis, Debesis, un aptumsosu to Zvaigznes; Sauli Es apsegsu ar
makoni, un Méness neliks spideét savai gaismai, un Es dosu tumsibu par tavu zemi” (32,7.8). Joéla: “Je-
hovas diena nak, tumsibas diena, Saule un Meéness neliks spideét savai gaismai, un Zvaigznes ieraus savu
spozumu” (2,10). Turpat: “Saule parvertisies par tumsibu, un Méness par asinim, pirms naks Jehovas liela
diena” (3,4 (j.t., v.t. — 2,31)). “Tuvu ir Jehovas diena izskirsanas ieleja; Saule un Meéness ir kluvusi melni”
(4,/14/15 (j.t., v.t. — 3,14.15). Apokalipsé: “Ceturtais Engelis baziinéja, un sista tapa tresa dala Saules,
tresa dala Zvaiginu, un dienas tresa dala negaismoja” (8,12); un cita vieta: “Saule tapa melna ka saru
maiss, un Meness tapa ka asinis” (6,12). Visas $ajas vietas (proti, Vecaja Deriba) runa ir par Judaiskas
Baznicas pédéjo laiku, kas bija, kad Kungs atnaca Pasaulé; tamlidzigi runa ir ari Se Mateja un Apokalip-
sé, bet par Kristigas Baznicas pédéjo laiku, kad Kungs atkal atnaks, bet Varda, kas ir Vins Pats, un kura
Vins Pats ir; kapéc ari tie$i péc tiem vardiem Mt.24,29 teikts sekosais: “Un tad paradisies cilvéka Déla
zime, kurs naks debesu padebesos” (30.P.). Ar ‘Sauli’ tajas vietas domata Milestiba, ar ‘Ménesi’ — Ticiba,
un ar Zvaigzném’ — laba un patiesa atzinas, un ar ‘Debesu Spékiem’ — $as tris ka balstijumi un nostip-
domats, ka Kristigaja Baznica tas pédéja laika, kad tai prieksa stav beigas, nav palicia pari ne Milestibas,
ne Ticibas, nedz ari laba un patiesa atzinu. Ka ‘Saule’ nozimé milestibu, tas radits Atklataja Apokalipsé
53.54.413.796.831.961.nr.; ka ‘Méness’ nozimé ticibu — 53.332.413.423.533.nr.; ka “Zvaigznes’ nozimé
laba un patiesa atzinas — 51.74.333.408.419.954.nr. turpat.

79. Ka saskana ar ieprieks$éjo pasludinajumu Kristigajas Baznicas paslaik ir tada tumsa, ka nev ne
gaismas no Saules dienu, ne gaismas no Méness un Zvaigzném nakti, tam vienigais iemesls ir Maciba
par Taisnosanu ar ticibu Vien, jo ta maca Ticibu ka vienigo Glabsanas lidzekli, kuras ticibas pazimes, ka
ta cilvéka ieplast, pienemas (progresé), iemajo, darbojas, ir sekmiga, vél neviens nav redzgjis; un kura
ne dekaloga Bausliba, ne labpratiba, ne labi darbi, ne gréku nozélosana, ne censanas péc jaunas dzives,
neieiet, nedz /ar to/ kaut kada veida saskaras; pie kam vini apgalvo, ka $as lietas pasas no sevis (sponte)
sekojot, nekalpodamas /tomér/ ne ticibas saglabasanai, ne glabsanas iegiisanai. Ta maca ari, ka ta Tici-
ba apdavinot atdzimusos jeb sasniegusos (adeptos) ar brivibas spieki (rudis = rapieris, ko Roma davaja
savu laiku nokalpojusiem gladiatoriem), ta ka vini neesot zem bauslibas; tad vél, ka Kristus vinu grékus
Dieva, Téva prieksa apsedzot, kurs tos it ka neredzamus piedodot, un vainagojot vinus ar atjaunosanu,
svétumu un mizigo dzivibu. Sis un vél vairakas tamlidzigas ir tas Macibas lek$éjakas lietas; Aréjakas,
kas taja neieiet, ir dargumi, ziméjoties uz Labpratibu, un labiem darbiem, uz gréku nozélosanas Aktiem,
uz bauslibas Turé$anu (vingrinajumiem); bet $is lietas ir viniem ka vergi un kalpi, kas Kundzei ticibai
nepieskardamies seko. Bet ta ka vini zina, ka Laji uzskata tas ka glabsanas lidzeklus lidzas ticibai, tad
svétrunas un sarunas vini centigi tas iesprauz, un izliekas tas ar taisnosanu saistam un ieklaujam tani —
bet /dara to/, vienigi glaimodami ptla ausim, un sargadami savus izteicienus, lai tie neliktos miklaini,
vai ka pitiski (t.i.. lidzigi Apollona priesterienes Pitijas miklainajiem izteicieniem).

80. Nupat teikta apstiprinasanai, lai kads nedomatu, ka vini nepelniti tadas lietas tiek apsadzéti,
pieminésu no Konkordijas Formulas, par kuru /bija runa/ iepriek$ (9.nr.), sekoso, proti, Ka dekaloga
Otras Plaksnes Darbi esot pilsoniski, un piederot pie aréjas dievkalposanas (kulta), ko cilvéks pats no
sevis var darit; bet ka mulkigi esot sapnot, ka tie /kadu/ taisnojot — /Apol./84.85.102.Ip. Ka labi Dar-
bi esot visnotal izslédzami no taisno$anas darijuma ticiba — 589.590.591.704.-708.lp. Ka labi Darbi
taisno$anas /akta/ visnotal neietilpstot — 589.702.1p., Piel.62.173.lp. Ka labi Darbi ne glabsanu, ne ti-
cibu nenodrosinot (nesaglabajot) — 590.705.1p., Piel.174.lp. Ka ari gréku Nozélosana taisno$ana ar ti-
cibu neiederot — /Apol./165.lp., /Smalk.Art./320.1p., Piel.158.lp. Ka gréku Nozélosana esot tikai Dieva
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piesauksana, Evangeélija apliecinasana, pateiksanas, paklausi$ana valdibai, amata izpildiSana — /Augst.
Apl./12.1p., /Apol./198.1p., Piel.158.159.172.266.1p. Ka dzives Atjaunos$ana ari pie taisnoSanas nepiederot
— 585.685. 688.68S.1p., Piel.170.1p. Ka jaunas paklausibas centieni ari ticiba neiederot un netaisnojot —
/Apol./90.91.1p., /Konk.Form./690.Ip., Piel.167.1p. Ka Atdzimusie neesot zem bauslibas, bet esot no kal-
posanas tai atbrivoti, un esot tikai bausliba, un zem zélastibas — 722.lp. un citur. Ka atdzimuso grékus
Kristus nopelns apsedzot — 641.686.687.719.720.1p.; un vél vairakas tamlidzigas lietas. Jazina, ka visi
Protestanti, ta Evangéliskie ka ari Reformétie, vienadi maca Taisno$anu ar ticibu vien — skat. ieprieks
17.18.nr.

81. Ir divaini, ka visa Reformétaja Kristigaja pasaulé paslaik viss svars tiek likts uz Macibu (Dok-
trinu) par Taisnosanu vienigi ar ticibu, tas ir, ka ta tur garidznieku Karta valda gandriz ka vienigais
Teologiskais /princips/. Ta ir, ko visi Iesacéji Garidznieciba Gimnazijas kari iemacas un smelas; un péc
tam it ka Debeskigas Gudribas apgaroti Dievhamos maca, gramatas publicé, ar ko dzenas péc augstakas
izglitibas daudzinajuma un sava varda slavenibas, un par ko tiek apveltiti ari ar diplomiem, algam un
balvam. Un tas notiek, jebsu tas Macibas péc vien paslaik ir aptumsojusies Saule, Ménesim ta gaiSums
ir nolaupits, un debesu Zvaigznes ir nokritusas, tas ir, gajusas boja. Ka Maciba par ieskaitamas taisnibas
ticibu paslaik ir apstulbojusi pratus (sirdspratus) tiktal, ka tie negrib, un tapéc ari it ka nespéj, redzét
nekadu Dievisku Patieso Saules gaisma, nedz ari Méness gaisma, bet vienigi ugunskura gaisma nakti,
tas man ir liecinats; kapéc varu zilét, ka, ja Dieviskas Patiesibas par labpratibas un ticibas Saistibu, par
Debesi, par Kungu, par no tam /izrieto$u/ mazigu Laimibu, sudraba burtiem uzrakstitas, nolaistu no
debess, Taisnotaji nocenzétu, ka tas nav vérts lasit; bet pavisam citadi batu, ja kada lapa par Taisno$anu
ar ticibu vien no apakszemes tiktu uznesta. Konkordijas Formula ari lasams, Ka Artikuls par Taisnosa-
nu ar ticibu vien, jeb par ticibas Taisnibu, esot galvenais visa Kristigaja Maciba; un ka bauslibas Darbi
no $i Artikula esot pilnigi izslédzami — /Augsb.Konf./17.Ip., /Apol./61,62.72,89. Ip., /Konk.Form./683.
Ip., Piel.164.1p.

XIX. 82. KA TIE, KAS IR PASREIZEJA TAISNOTAJA TiCciBA, DANIELI UN MATEJA IR DOMATI AR
CA Y bl
‘AZIEM.

ISS ANALIZEJUMS

83. Daniéli lasams sekoSais: “Es redzéu paradiba Aunu, kuram bija divi augsti ragi, bet augstakais
izauga velak; un ka vins badija ar Ragu uz Rietumiem, Ziemeliem un Dienvidiem, un iztaisijas liels. Péc
tam es redzéju Azi nakam no Rietumiem pa visu zemes virsu (seju), kuram bija rags acu starpa; un ka
tas metas virsi Aunam ar sava spéka niknumu, un nolauza vina divus ragus, un nometa vinu zeme, un
samina vinu. Un ka AZa lielais Rags tika nolauzts, un ta vieta pacélas Cetri ragi; un ka no viena no tiem
izgaja mazs rags, kas auga loti liels pret Dienvidiem, pret Austrumiem, un pret Rotu; un lidz pat Debesu
karapulka Virsaitim, un Tam tika atnemts Pastavigais upuris (Juge), un nomests Vina svétuma Majoklis,
tapéc, ka tas Azis nometa zemé Patiesibu. Un es dzirdéju vienu Sveto sakam: Cik ilgi /pastavés/ $i para-
diba, Pasavigais upuris un postosais Parkapums, ka Svetums un Karapulks tiek samiditi? Un sacija: lidz
vakaram ritam, tad Svetums tiks taisnots” (8,2-14). Skaidri redzams, ka ta Paradiba pasludina Baznicas
nakamos stavoklus; jo teikts, ka karapulka Virsaitim atnemts Pastavigais upuris, nomests Vina svétuma
Majoklis, un ka Azis nometis zemé Patiesibu; tad veél, ka Svétais sacijis: Cik ilgi /pastavés/ §i Paradiba,
ka Svétums un Karapulks tiek samiditi?, un ka tas basot lidz vakaram ritam, ka Svétums tiksot taisnots;
jo ar ‘vakaru ritu’ domatas Vecas Baznicas beigas, kad /sakas/ Jauna.

84. Mateja lasams sekosais: “Tad cilvéka déls sacis AZiem, kas pa kreisi: Atkapieties no Manis, jo Es
biju Izsalcis, un jits nedevat Man ko ést; Es biju Izslapis, un jis Nepadzirdijat Mani; Es biju sveSinieks, un
jiis Mani neuznémat; Es biju Kails, un jis Mani neapgérbat; Es biju Slims, un cietumad, un jis Mani ne-
apmeklejat; un Sie aizies muziga sodiba” (25,31- 33.41-43.46). Ka $e ar Aziem’ un ar ‘Avim’ nav domati
citi, neka ar ‘Azi'un ar ‘Aunu’ Daniéli, tas ir skaidri redzams. Ka ar ‘Aziem’ domati tie, kas ir pasreizéja
taisnotaja ticiba, redzams no tam, ka ‘Avim’ piedévéti labpratibas Darbi, un teikts, ka vini tos darijusi,
un ka, ziméjoties uz ‘AZiem, minéti tie pasi labpratibas Darbi, un teikts, ka vini tos nav darijusi, un ka
Sie tapéc tiek pazudinati. Jo tie, kas ir pasreizéja taisnotaja ticiba, pamet darbus nedaritus nolieguma
péc, /proti/ ka tajos neka, kas pie Glabsanas un Baznicas pieder, neesot. Kad Labpratiba tada karta ir
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atstadinata, tad labi Darbi, kas pie labpratibas pieder, no sirdsprata izkrit, un aizmirstas tiktal, ka nekadi
atminés$ana vairs nenak, nedz ari kads rauga atsaukt tos atmina no dekaloga Bauslibas. Vispariga religi-
jas norma ir, kas par cik kads labo (dsk.) negrib un tapéc to nedara, par tik vins grib launo (dsk.) un ta-
péc to dara; un ari otradi; par cik kads negrib launo (dsk.), un tapéc to nedara, tik vins grib labo (dsk.)
un tapéc to dara; un Sie ir ‘Avis, bet tie ir ‘AZi. Ja ar ‘AZiem’ tur butu domati visi launie, tad batu minéti
nevis labpratibas Darbi, kurus vini nav darijusi, bet launumi, kurus vini ir darijusi.

35. Ka ar ‘Aziem’ ir domati ne citi ka vien tie, tas man bija skaidrs no Pieredzes Garigaja Pasaulé.
Taja Pasaulé redzams (paradas) viss, kas ir dabigaja Pasaulé, redzami (paradas) ir nami un pilis, redzami
parki un darzi, un tajos visu sugu koki, redzami lauki un lidumi, tapat klajumi, un zalaji, un ari lopi un
siklopi — viss tik lidzigs tam, kas ir uz miasu Zemeslodes, ka nav citas izskiribas ka vien ta, ka $is lietas
ir no dabiga Célona, bet tas no gariga Célona. BieZi redzéju tur Avis un AZus, un ari cinas to starpa, li-
dzigas tai cinai, kas aprakstita Daniéla 8.Nod.; redzéju AZzus ar uz priek$u un atpakal izliektiem ragiem,
un tos nikni uzbrikam avim. Redzé&ju Azus ar diviem un ar ¢etriem ragiem, ar ko tie stipri badija Avis,
un paskatijies, kas par lietu, redzéju dazus stridamies sava starpa par Ticibu, kas saistita ar Labpratibu,
un par Ticibu, kas no Labpratibas $kirta, no ka bija skaidrs, ka muslaiku taisnotaja ticiba, kas, par sevi
apskatita, ir no Labpratibas $kirta Ticiba, ir ‘Azis, un ka ar Labpratibu saistita Ticiba ir ‘Avs.

86. Tadi pat ar ‘Aziem’ domati Zacharija: “Par Ganiem ir iekarsusi mana dusmiba, un AZus Es pie-
meklésu” (10,3). Un Ecechiéli: “Redzi, Es tiesaju starp lopu un lopu, starp Auniem un starp Aziem. Vai tas
jums ir maz, ka jis noganat labu ganibu? Ari ganibu parpalikumu jis saminat savam kajam; ar saviem
ragiem jiis badat visas vajas Avis, tiekams tas esat izkliedeéjusi. Tapéc Es savas Avis (savu Siklopu pulku)
izglabsu, lai tas nav vairs par laupijumu” (34,17.18.22.u.t.).

XX. 87. KA TIE, KAS IR NOCIETINAJUSIES PASREIZEJA TAISNOTAJA TICiBA, APOKALIPSE IR
DOMATI AR ‘PUKI, DIVIEM TA ‘ZVERIEM), UN ‘SISENIEM’; KA PATI TA NOSTIPRINATA TICIBA TUR
DOMATA AR ‘LIELO PILSETU’ KO GARIGI SAUC PAR SODOMU UN EGIPTI, KUR NOKAUTI DIVI
LIECINIEKI, UN AR ‘BEZDIBENA AKU, NO KURAS SISENI IZNACA.

ISS ANALIZEJUMS

88. Ka septinas Nodalas Apokalipsé runa ir par Baznicas izvirtuso Stavokli pie Reformétajiem, un
divas nodalas par Baznicas izvirtuso Stavokli pie Romas Katoliem, un ka abu $o Baznicu Stavokli, kadi
tie paslaik ir, ir pazudinati, ir radits ne ar tukSiem minéjumiem (ziléjumiem), bet ar pilniem pieradi-
jumiem — tas (proti, Apokalipses) Izskaidrojuma, kas saucas Atklata Apokalipse; ka ar ‘Puki; par ko
ir runa 12.Nod.; ir domati Reforméto (jeb Protestantu) Baznica tie, kuri Dievu pataisa par trim /Die-
viem/, un Kungu par diviem, un Skir Labpratibu no Ticibas — ar ko tie par garigu un glabé&ju pataisa
savu Ticibu, un ne Labpratibu — skaties tur 532.-565.nr., un piemetinata Memorabilija 566.nr. Ka ar
diviem “Zvériem, kas pacélas viens no jiras un otrs no zemes, par kuriem ir runa 13.Nod., tie vél talak
ir aprakstiti, skaties turpat 567.-610.nr., un Memorabilija 611.nr. Ka tie pasi aprakstiti ari ar ‘Siseniem,
kas iznaca no bezdibena Akas, par kuriem ir runa 9.Nod., skaties 419.-442.nr. Ka pati ta nostiprinata
Ticiba domata ar ‘lielo Pilsétu, ko garigi sauc par Sodomu un Egipti, kur divi uzticigie liecinieki nokau-
ti, par kuriem ir runa 11.Nod., skaties 485.-530.nr., seviski 500.-503.nr, un Memorabilija 531.nr. Ka ta
pati domata ari ar ‘Bezdibena Aku), no kuras izgaja ka lielas krasns diimi; un aptumsojas saule un gaiss,
un péc tam izgaja Siseni (9.Nod.), skaties 421.-424.nr.

89. Lai mani nostiprinatu un pilnam parliecinatu, ka ar ‘Bezdibena Aku’ nav domats nekas cits ka
ta Pukis ka Ticiba, kura ir no triju Dievu prieksstata izperéta Ticiba, nevis no prieksstata par Kristus
Cilvéciskas Dabas Dieviskigumu, un saucas par Vienigo taisnotaju, atdzemdinataju, dzivinataju, svétda-
ritaju un glabéju Ticibu, man ir véléts (dots) tani Bezdibeni ieskatities, tapat ari runat ar tur esosajiem,
un redzét ari Sisenus, kas no turienes izgaja, no kuras Paspieredzes to Aku lidz ar Bezdibeni esmu ap-
rakstijis Atklataja Apokalipsé /421.nr./. Un ta ka apraksts no Paspieredzes liecina /par ta/ patiesigumu,
tad no turienes parrakstu to $e. Tas tur ir $ads:

“Ta Aka, kas ir ka krasns caurums (atvérums), redzama (paradas) dienvidu Debespusé; un Bezdibe-
nis apaksa stiepjas talu uz Austrumiem. Viniem tur ir Gaisma, bet ielaiZot tur Gaismu no Debess, tur top
tumsiba, kalabad ta Aka pa virsu ir apsegta. Tani Bezdibeni redzamas (paradas) it ka kiegeliem apsitas
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bidas, kas iedalitas mazos kambarisos, un katra ir galds, uz kura gul papira lapas lidz ar dazam grama-
tam. Pie savéja séd katrs, kas Pasaulé bija apstiprindgjis Taisnosanu un Glabsanu vienigi ar ticibu, patai-
sidams Labpratibu par tiri dabigu tikumisku aktu, un tas darbus tikai par pilsoniskas dzives darbiem, ar
kuriem cilveki var gt balvas Pasaule, bet ja cilveki tos daritu Glabsanas labad, tad vini tos nopel, un dazi
pat loti, tapéc ka tajos ir cilvécisks prats un griba. Visi Saja Bezdibeni esosie Pasaulé ir bijusi maciti un
izglitoti /laudis/ un daZi starp viniem bijusi Metafiziki un Scholastiki, kurus tur cieni augstak par pare-
jiem. Bet vinu liktenis ir Sads: Sakuma, kad vinus tur ielaiz, vini séd pirmajos kambarisos; bet par cik vini
apstiprina ticibu, izslegdami labpratibas darbus, vini pirmos sédeklus pamet, un ieiet kambarisos vairak
(tuvak) uz Austrumiem, un ta cita peéc cita lidz pat galam, kur ir tie, kas tos dogmatiskos /apgalvojumus/
apstiprina no Varda. Un ta ka vini tad nevar Vardu neviltot, tad vinu biidas izzid, un vini ierauga sevi
esam tuksnesi. Ir vel Bezdibenis zem ta Bezdibena, kur ir tie, kas tamlidzigi ir apstiprindjusi Taisnosanu
un Glabsanu Vienigi ar ticibu, bet kas sava Gara ir noliegusi Dievu, un sirdi sméjusies par Baznicas svétu-
miem. Tur vini tikai kildojas, parples drébes, kapj uz galdiem, spardas, cinds sava starpa nievam; un ta ka
tur nav atlauts kadam launu darit; tad vini draud /cits citam/ ar muti un diirem.”

90. Un lai mani vél nostiprinatu un parliecinatu, ka tie, kuri ir nostiprinajusies pasreizéja taisno-
taja ticiba, ir domati ari ar ‘Puki, man véléja (deva) redzét vairakus tiksto$us no viniem sapulcéjusos
Sanaksmeé, un tad no talienes vini izskatijas ka Pukis ar garu Asti, kas bija redzama noséta dzeloniem ka
érkskiem, kuri noziméja nepatiesibas. Redzé&ju reiz vél lielaku Puki, kas, muguru pacélis, izstiepa Asti
lidz pat Debesij, cenzdamies noraut no turienes zvaigznes. Zvaigznes tur nozimé patiesibas.

XXI. 91. KA, JA KUNGS NENODIBINATU JAUNU BAZNICU, TAD NEVIENS NEVARETU IZGLABTIES; UN
KA TAS DOMATS SEKOSOS /VARDOS/: “JA TAS DIENAS NETAPTU SAISINATAS, TAD NEVIENA MIESA
NEPAGLABTOS” (MT.24,22).

ISS ANALIZEJUMS

92. Ar ‘to dienu saisinasanu’ domats darit (uzlikt) beigas pasreizéjai Baznicai, un nodibinat Jaunu;
jo, ka ieprieks teikts, Mateja 24.Nod. ir runa par Kristigas Baznicas cits citam sekojo$iem novirziju-
miem un izvirtumiem, lidz pat tas piepildijjumam un beigam, un par Kunga Atnaksanu tad. Ka, ja tas
dienas netiktu saisinatas, ‘tad neviena miesa nevarétu izglabties) tas tapéc, ka pasreizéjas Baznicas ticiba
ir pamatota uz triju Dievu prieksstata, un ar $o prieksstatu neviens Debesi ieiet nevar; tamlidz ari ne ar
to ticibu, tapéc ka tas prieksstats ir visos un katra tas /momenta/; un bez tam vél, taja ticiba nav nekadas
dzivibas no labpratibas darbiem. Ka ta ticiba ari nevar tikt ar labpratibu saistita, un nest kadus auglus,
kuri ir labi darbi, ir radits ieprieks 47.-50.nr. Ir divi lietas, kas nodibina cilvéka Debesi: ticibas Patiesais
(dsk.) un labpratibas Labais (dsk.); ticibas Patiesais (dsk.) rada Kunga klatieni un rada celu uz Debesi,
un labpratibas Labais (dsk.) rada saistibu ar Kungu, un ievada Debesi; un katrs tiek tur ievadits gaisma,
skatoties péc patiesa rosmes, un siltuma, skatoties péc laba rosmes. Ka patiesa rosme ir ticiba sava buti-
ba, un ka laba rosme ir labpratiba sava butiba, un ka to /divu/ lauliba ir Baznica, skaties ieprieks 48.nr.
Baznica un Debess izveido vienu veselu. Ka $o triju lietu Baznicas, kuras celtas uz vienigas ticibas, pas-
laik nav, tas iepriekséjos /artikulos/ ir pilnam radits.

93. Runaju dazas reizes Garigaja Pasaulé ar cilvéku Taisnotajiem /kuri taisno/ ar ticibu vien, un sa-
ciju, ka vinu Doktrina ir maldiga, un ari aplama, un ka ta ievie§ bezrapibu, aklibu, sapnosanu un nakti
garigas lietas, un no tam dvéseles navi, skubinadams vinus no tas atteikties (atstates), bet sanému atbil-
di: “Kapéc atteikties (atstaties)? Vai no tas neatkarajas Garidznieku izglitibas parakums par Lajiem?”
Bet es atbildéju, ka sada karta vini neraugas uz dvéselu glabsanu, bet uz savu parakumu; un ta ka sa-
viem nepatiesajiem principiem vini ir pielaikojusi Varda patiesibas, un tada karta tas saganijusi, tad vini
ir Bezdibena Engeli, ko sauc par ‘Abadoniem’ un ‘Apollioniem’ (Apok.9,11), ar kuriem apziméti tie, kas
Baznicu samaita, pilnigi viltodami Vardu — skaties Izskaidrojumu turpat (t.i., Atklataja Apoklipsé) 440.
nr., un Memorabiliju, 566.nr. Bet vini atbildéja: “Ka ta? Vai més, zinadami tas Doktrinas noslépumus,
neesam Orakuli, un nesniedzam no tas ka no svétas vietas atbildes? kapéc més esam nevis Apollioni,
bet Apolloni” Par to sasutis, es saciju: “Ja jis esat Apolloni, tad jis esat ari Leviatani: pirmie no jums
ir izlieku$ies Leviatani, un otrie no jums ir garenie Leviatani, ko Dievs ar savu cieto un lielo zobenu
piemeklés” (Jez.27,1); bet par to vini pasméjas. Ko nozimé ‘piemeklét’ un ‘no zobena boja iet, skaties
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Atklataja Apokalipsé, 52.nr.

94. Lielais Noslépums, kapéc, ja Kungs nenodibinatu Jaunu Baznicu, neviena miesa nevarétu iz-
glabties, ir $is: ka, kamér Pukis ar savu pali uzturas Garu Pasaulé, kur vins$ no Debess ir nomests, tik-
meér nekads Dievisks Patiesais, vienots ar Dievisko Labo, nevar no Kunga pie zemeslodes cilvékiem cau-
ri tikt, ka netiktu iznicinats vai sagrozits, kapéc nevar bt glabsanas. Tas tiesi ir, kas domats Apokalipsé
$ajos /vardos/: “Un Piikis tika nomests uz zemi, un vina Engeli lidz ar vinu tika nomesti. Vai! zemes un
jiiras iemitniekiem, tapéc ka Velns pie viniem ir nonacis, turédams lielas dusmas. Un vins vajaja to Sie-
vu, kas bija dzemdejusi delu” (12,9.12.13). Bet péc tam, kad Pukis bija nomests Ellé (20,10), tad Janis
redzéja jaunu Debesi un jaunu Zemi, un redzéja Jauno svéto Jeruzalemi nonakam no Dieva iz Debess
(Apok.21,1.2.u.t.). Kas ir ‘Pukis; un kas isti ir ‘Puki, skaties ieprieks 87.nr.

XXII. 95. KA PASREIZEJAS BAZNICAS TICIBAS DOGMU ATVERSANA UN ATMESANA, UN JAUNAS
BAZNICAS TICIBAS DOGMU ATKLASANA UN UZNEMSANA IR DOMATA SEKOSOS VARDOS
APOKALIPSE: “TRONI SEDETAJS SACIJA: REDZI, ES VISU DARU JAUNU! UN SACiIJA: RAKSTI, JO SIE
VARDI IR PATIESI UN UZTICAMI!” (21,5).

ISS ANALIZEJUMS

96. Sos vardus Troni Sédétajs, tas ir, Kungs, sacija Janim, kad tas redzéja Jauno Jeruzalemi nona-
kam no Dieva, iz Debess. Ka ar Jauno Jeruzalemi domata Jauna Baznica, bis radits nakamaja Panta. Ka
pirms jaunas Baznicas Dogmu patiesibu atklasanas un uznemsanas paprieks atveramas un atmetamas
pasreizéjas Baznicas ticibas Dogmu nepatiesibas, tas tapéc, ka tas ne viena pasa punkta vai momenta
nesaskan; jo pasreizéjas Baznicas Dogmas pamatotas uz ticibas, kura vai ir kaut kas no Baznicas Butis-
ka, /to neviens/ nezina. Baznicas Butiskas lietas, kuras saistas ar ticibu vienam Dievam, ir Labpratiba,
Labi Darbi, gréku Nozélosana, Dzive saskana ar Dieviskiem Likumiem; un ta ka $is lietas kopa ar ticibu
ierosmina un darbina (kustina) cilvéka gribu un domasanu, tad tas saista cilvéku ar Kungu, un Kungu
ar cilvéku. Tatad, ja neviena no tam Butiskajam lietam pie pasreizéjas Baznicas ticibas, tai cilvéka iena-
kot — ko vini sauc par taisnos$anas aktu — nepieder (neieiet), tad nepavisam nevar zinat, vai ta ticiba
vina ir vai nav, tamlidz ari, vai ta ir kaut kas, jeb vai ta ir tikai iedoma (idea); jo teikts tiek, ka cilvéks
taja akta esot tikpat ka blukis vai akmens, un ka tas ticibas uznemsanas zina ne druscin nespéjot gribét,
domat, sadarboties, pat ne pielaikoties un pieméroties — skaties ieprieks 15.nr.(c)(d). Ja tad nu neviens
nevar zilét, un vél mazak var zinat, vai ta ticiba vina ir, un sada karta, vai ta ir ka uzgleznota puke pie
vina, vai ka /dziva/ lauka puke vina ieksa; jeb vai ta ir ka vinam garam lidojo$s putns, jeb vai ka putns,
kas vina ietaisijis ligzdu, tad jautajums ir, péc kadam pazimém vai zimém vins to lai zina. Ja uz to atbild,
ka to varot zinat péc labpratibas, labiem darbiem, gréku nozélosanas, un bauslu turé$anas, kas tai ticibai
veélak sekojot, un tai ticibai tomér ar tam lietam neesot nekadas saistibas (saites), tad vai /sada/ ne sais-
tiba (ne saite) var but par liecibas zimi, to es atstaju aspratigu /cilvéku/ izpétisanai; jo ar nupat minétam
lietam ta ticiba, /ka teikts/, netiekot ne nodrosinata (saglabata), ne paturéta — skaties ieprieks 12.nr.
(m)(n). No sacita secinams tas, ka pasreizéja Ticiba no Baznicas neka nav, un tadéjadi, ka ta nekas nav,
bet ir tikai iedoma (idea), ka esot. Ja nu ta ticiba ir $ada, tad ta ir pelnijusi atmes$anu, un ta pat pati sevi
atmet, ka tada lieta, kura nav neka, kas par Baznicu izsakams.

97. Otradi turpreti ir ar Jaunas Baznicas Dogmam jeb Doktrinalijam: $is visas ir Batiskas, kuras
katra atseviska ir Debess un Baznica, un kuras raugas ka uz /savu/ mérki uz to, lai cilvéks batu Kunga,
un Kungs cilvéka, saskana ar Vina Pasa vardiem Jana /ev./ 14,20 un 15,5.6. Kristiga Baznica ir nekas cits
ka $i saistiba. No $§1 mazuma var skaidri redzét, kas domats $ajos Kunga vardos: “Troni Sédetajs sacija:
Redzi, Es visu daru jaunu! un sacija: Raksti, jo Sie vardi ir patiesi un uzticami!”.

98. Ka Kristiga Pasaule ir iestigusi Ticiba, kas visu Debess un Baznicas patieso un labo (dsk.), lidz
pat to $kirSanai, no sevis ir atraisijusi, tam vienigais iemesls ir tas, ka vini sadalijusi Dievu Trijos /Die-
vos/, un Kungu, Dievu, Glabéju nav ticéjusi esam vienu ar Dievu Tévu, un tada karta nav griezusies tie-
$i pie Vina; jebsu Vins Viens Pats savas Cilvécibas zina ir Pats Dieviskais Patiesais, kas ir Vards, kas bijis
Dievs pie Dieva, un Patiesa Gaisma, kas apgaismo ikvienu cilvéku; un ir tapis par Miesu (Jn.1,1.2.9.14).
Ka Vins ir pati Patiesiba un tada karta pati Gaisma, to Vins$ liecina ari cita vieta; jo Vin$ saka: “Es esmu
pasaules Gaisma” (J,8,22; 9,5), un cita vieta: “Ticiet Gaismai, kameér jums ir Gaisma, lai esat Gaismas
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deli! Es Gaisma esmu atndcis Pasaule, lai ikviens, kas Man tic, nepaliktu tumsiba” (Jn.12,36.46). Apo-
kalipsé: “Es esmu Alfa un Omega, lesakums un Gals, Pirmais un Pédeéjais, SpoZza un Rita Zvaigzne”
(22,13.16). Un Mateja: “Kad Jezus bija apskaidrots, Vina Vaigs spidéja ka Saule, un Vina drébes tapa ka
Gaisma” (17,2). No tam ir skaidri /redzams/ célonis, no ka ta iedomata (idealis) Ticiba Pasaulé ir iena-
kusi, proti, ka vini nav griezusies pie Kunga. Un no visas /savas/ pieredzes, un tadéjadi apliecindjuma
no Debess, varu drosi apgalvot (deklarét), ka nav iespéjams gt (nemt) ne vienu vienigu Teologisku
Patiesibu, kas ir ista, no citurienes, ka vienigi no Kunga; un ka no citurienes to gat (nemt) ir tikpat ne-
iespéjami, ka no Anglijas un Hollandes aizkugot uz Plejadém, un no Vacijas aizjat uz Orionu Debesl.

XXIII. 99. KA KUNGA DIBINAMA JAUNA BAZNICA IR JAUNA JERUZALEME, PAR KO IR RUNA
APOKALIPSE 21. UN 22. NOD.; KAS TUR NOSAUKTA PAR JERA LIGAVU UN SIEVU.

ISS ANALIZEJUMS

100. Ka ar Jauno Jeruzalemi, kas nonak no Dieva iz Debess (Apok.21), ir domata Jauna Baznica,
tas tapéc, ka Jeruzaleme bija Metropole Kanaanas Zemé, un tur bija Dievnams, Altaris, notika Upurésa-
na, tatad tur bija pats Dieviskais Kults, uz ko ikvienam virietim visa zemé bija uzdots ierasties tris reizes
Gada. Tad vél tapéc, ka Kungs bija Jeruzalemé; un macija /tur/ sava Dievnama, un péc tam paaugstinaja
(glorificavit) tur savu Cilvécisko. No tam nakas, ka ar ‘Jeruzalemi’ apziméta Baznica. Ka ar ‘Jeruzalemi’
domata Baznica, tas visai skaidri redzams Vecas Deribas PravieSojumos par Kunga nodibinamu Jaunu
Baznicu, ka ta tur nosaukta par Jeruzalemi. Citésim vienigi pasas tas vietas, no kuram katrs, kas ar
iekséjaku pratu apveltits, /pats/ var redzét, ka ar to tur domata Baznica. Nemsim no turienes tikai $as
vietas: “Redzi, Es radu Jaunu Debesi un Jaunu Zemi, iepriekséjas vairs nepiemineés; redzi, Es Radisu Je-
ruzalemi gavilésanai un tas tautu liksmibai, un Es gavilesu par Jeruzalemi, un liksmosu par savu tautu.
Tad vilks un jérs ganisies kopa; launu tie nedaris visa mana svétuma Kalna” (Jez.65,17.18.19.25). “Cianas
labad Es neklusesu, un Jeruzalemes labad Es nerimsu, tiekams tas Taisniba iziet ka spozums, un tas glab-
Sana deg ka lapa. Tad Ciltis redzés tavu taisnibu, un visi Kenini tavu godibu; un tevi sauks jauna Varda,
ko Jehovas mute pavestis. Un tu bisi greznuma Kronis un Valstibas Vainags tava Dieva roka. Jehovam tu
busi par labpatiku, un tava zeme biis laulata. Redzi, tava glabsana naks; redzi, Vina alga lidz ar Vinu.
Un vinus sauks par svetuma Tautu, Jehovas Atpestitiem; un tevi sauks par mekléto Pilsétu, nepamesto”
(Jez.62.1-4.11.12). “Uzmosties, uzmosties, apvelc savu spéku, Ciana, apvelc savas greznuma drébes, Je-
ruzaleme, svetuma pilséta! jo tevi vairs neiendaks /neviens/ neapgraizits un neskists. Nokrati pislus no sevis,
celies, apsédies, Jeruzaleme! Tauta pazis manu Vardu tani diena; jo Es esmu Tas, kas saka: Redzi Mani!
Jehovah ir mierindjis savu tautu, atpestijis Jeruzalemi” (Jez.52,1.2.6.9). “Gavile, Cianas meita, liksmo no
visas sirds, Jeruzalemes meita! Izraela Kenins ir tava vidi; nebisties launuma vairs! Ar prieku vins liksmos
par tevi, atduseésies tava milestiba, gaviles par tevi ar gavilesanu. Es darisu jis par vardu un slavu visam
zemes tautam” (Cet.3,14-17.20). “Ta sacija Jehovah, tavs Pestitajs, sacidams Jeruzalemei: Topi apdzivo-
tal” (Jez.44,24.26). “Ta sacija Jehovah: Es atgriezisos pie Cianas, un majosu Jeruzalemes vidii; no kam Je-
ruzaleme sauksies par patiesibas Pilsétu, un Jehovas Cebaot Kalns par svetuma Kalnu” (Zach.8,3.20-23).
“Tad jus atzisit, ka Es esmu Jehovah, jiisu Dievs, kas majo Ciana, svetuma Kalna, un Jeruzaleme biis sve-
tums. Un notiks tani diend, ka vins pilés no kalniem, un piens tecés no pakalniem; un Jeruzaleme pastaves
paaudzu paaudzes” (Joela 4,17-21). “Tani diena Jehovas atvase biis par rotu un godibu; un notiksies, ka
palikusais Ciana, un atlikusais Jeruzalemeé taps saukts Svets, ikviens, kas rakstits uz dzivibu Jeruzaleme”
(Jez.4,2.3). “Dienu beigas Jehovas nama Kalns bis likts kalniem par Galvu, jo no Cianas izies Mdciba, un
Jehovas Vards no Jeruzalemes” (Micha 4,1.2.8). “Tani laika Jeruzalemi sauks par Jehovas Troni, un visas
ciltis tiks sapulcinatas Jehovas Varda de| Jeruzaleme, un nestaigas vairs pakal savas launas sirds nocieting-
jumam” (Jerem.3,17). “Raugieties uz Cianu, mums noteikto Sveétku pilsétu; tavas acis lai skata Jeruzalemi,
rimto Majokli, Telti, kas neizjuks, tas mietus neizvilks ne miiZzam, tas virves nenoraus” (Jez.33,20); nemi-
not vél citas vietas, ka Jez.24,23; 37,32; 66,1-14; Zach.,12,3.6-10; 14,8.11.12.21; Mal.3,2.4; Ps.122.1-7;
Ps.137,4.5.6. Ka ar ‘Jeruzalemi’ tur domata Kunga nodibinama Baznica, nevis Jadu apdzivota Jeruzale-
me, ir skaidrs no atseviskam lietam tas apraksta citétas vietas; pieméram, ka Jehovah Dievs radis Jaunu
Debesi un Jaunu Zemi, un tad ari Jeruzalemi, un ka ta biis greznuma Kronis, un valstibas Vainags; un to
sauks par Svétumu, un patiesibas Pilsétu, Jehovas Troni, rimto Majokli, Telti, kas neizjuks; ka tur vilks
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un jérs ganisies kopa; un teikts, ka no kalniem tur pilés vins, un no pakalniem tecés piens, un ta pasta-
vés (sédés) paaudzu paaudzés; un veél vairakas citas lietas; ari par turienes Tautu, ka ta ir svéta, ikviens
Rakstits uz dzivibu, ka tos sauks par Jehovas Atpestitiem. Bez tam vél visas tajas vietas runa ir par Kun-
ga Atnaksanu, galvenokart par Vina Otro Atnaksanu, kad ‘Jeruzaleme’ bus tada, ka ta tur aprakstita; jo
agrak ta nebija ‘laulata; tas ir, tapusi par Jéra ligavu un Sievu, ka teikts par Jauno Jeruzalemi Apokalipsé.
Agraka Baznica, jeb pasreizéja, domata ar ‘Jeruzalemi’ Daniéli, un tas iesakums tur aprakstits Siem var-
diem: “Zini un jaut, no Varda izie$anas lidz pat Jeruzalemes atjaunosanai un uzcel$anai, lidz pat Mesija
Virsaitim /ir/ septinas Nedélas. Péc seSdesmit un divam Nedélam to atjaunos, un uzcelta tiks tas iela un
gravis, bet spaidu laikos (laiku $auriba)” (9,25). Bet tas Beigas tur aprakstitas Siem vardiem: “Beidzot
par negantibu Putnu /naks/ izpostijums, un lidz pat piepildijumam un izskirsanai pilés par postazu” (27.P.
turpat). Sie beidzamie /stavokli/ ir tie, kas domati sekosos Kunga vardos Mateja: “Kad jiis redzésit izpos-
tijma negantibu, ko Pravietis Daniéls paredzeéjis, stavam sveétaja vieta — kas /to/ lasa, labi ievero” (24,15).
Ka ar ‘Jeruzalemi’ nupat minétajas vietas nav domata Jadu apdzivota Jeruzaleme, to var redzét (kon-
statét) no tam vietam Varda, kur par to teikts, ka ta ir pilnigi samaitata, un ir izpostama, ka Jerem.5,1;
6,6.7; 7,17.18.u.t;; 8,6.7.8.u.t; 9,10.11.13.u.t.; 13,9.10.14; 14,16; R.Dz.1,8.9.17; Ecech.4,1. lidz beigam;
5,9. lidz beigam; 12,18.19; 15,7.8; 16,1-63; 23,1-40; Mt.23,37.38; Lk.19,41-44; 21,20.21.22; 23,28.29.30;
un vél daudzas citas vietas; un vél kur ta nosaukta par Sodomu, Jez.3.9; Jerem.23,14; Ecech.16,46.48, un
citur.

101. Ka Baznica ir Kunga, un ka Garigas Laulibas péc, kas ir Laba un Patiesa lauliba, Kungu sauc
par Ligavaini un Viru, un Baznicu par Ligavu un Sievu, tas KristieSiem no Varda ir zinams, seviski no
§Im /vietam/ taja: Janis sacija par Kungu: “Kam ir Ligava, tas ir Ligavainis, bet Ligavaina draugs ir tas,
kas stav un klausas uz Vinu, un priecdjas par Ligavaina balsi” (Jn.3,29). “Jezus sacija: Kamer pie viniem
ir Ligavainis, Kazu Déli nevar gavet” (Mt.9,15; Mr.2,19.20; Lk.5,34.35). “Es redzéju svéto Pilsétu jauno
Jeruzalemi nonakam no Dieva iz Debess, sagatavotu ka Savam Viram izgreznotu Ligavu” (Apok.21,2).
“Engelis sacija Janim: Nac, un es radisu tev Ligavu, Jéra Sievu, un no Kalna radija vinam Svéto Pilsetu
Jauno Jeruzalemi” (Apok.21,9). “Jéera Kazu laiks ir pienacis, un Vina Sieva ir sagatavojusies; svétigi ir, kas
aicinati uz Jera Kazu Mielastu” (Apok.19,7.9). “Es esmu Davida Sakne un Cilts, spoZa un rita Zvaigzne.
Gars un Ligava saka: Nac! Un kas dzird, lai saka: Nac! Un kam slapst, tas lai nak; un kas grib, lai nem
dzivibas tideni bez maksas” (Apok.22,16.17).

XXIV. 102. KA JAUNAS BAZNiCcAS TICIBA NEKADI NEVAR BUT KOPA AR IEPRIEKSEJAS BAZNICAS
TICIBU; UN JA TAS IR KOPA, TAD NOTIEK TADA SADURSME UN CINA, KA IET BOJA VISS PIE
BAZNICAS PIEDERIGAIS CILVEKA.

ISS ANALIZEJUMS

103. Ka Jaunas Baznicas Ticiba nekadi nevar but kopa ar iepriekséjas, tas ir, pasreizéjas Baznicas ti-
cibu, tas tapéc, ka tas nesaskan ne viena tresaja, un pat no viena desmitaja /dala/. Ieprieks$éjas Bazniacas
Ticiba aprakstita Apokalipses 12.Nod. ka Pukis, un Jaunas Baznicas Ticiba ka saules apnemta Sieviete,
un kurai uz galvas bija vainags no divpadsmit zvaigzném, kuru sievieti Pukis vajaja, un uz kuru tas Iz-
laida no mutes wideni ka upi, lai vinu noslicinatu — skaties iepriek$ 87.-90.nr. Sie divi nevar biit reizé
viena Pilséta, vél mazak viena Nama, tatad ne viena Sirdsprata, un ja tie batu kopa, tad nevar bat citadi,
ka ta Sieviete butu pastavigi padota Pika dusmam un trakumam, un pastavigas bailés, ka tas vinas Délu
neaprij; jo Apokalipses 12.Nod. teikts, ka Ptkis stavéjis tas dzemdétajas Sievietes prieksa, lai tas bérnu
apritu, un ka ta Sieviete, kad bija dzemdéjusi, aizbéga uz tuksnesi 1.4.6,14.-17.P. Iepriekséjas Baznicas
Ticiba ir nakts ticiba, jo cilvéka prats no tas neko nejaus, kapéc ari saka, ka saprats esot jatur paklausiba
tas glista; nezinot pat, vai ta ticiba ir cilveka ieksa, vai arpus vina, tapéc ka taja neieiet nekas no cilvéka
gribas un prata, pat ne labpratiba, labi darbi, gréku nozélosana, dekaloga bausliba, un vairakas /citas
lietas/, kuras isteni cilvéka sirdsprata eksisté. Ka ta ir, skaties ieprieks 79.80.nr.; 96.97.98.nr. Jaunas Baz-
nicas Ticiba turpreti ar visam tam lietam slédz laulibas deribu, un ar tam saistas, un bidama tada karta
debess siltuma, ta ir ari tas gaisma, /un/ ir gaismas ticiba. Un nakts ticiba un gaismas ticiba nevar bt
kopa citadi, ka Piice un Balodis viena ligzda; jo tad Puce izdétu savas olas, un Balodis savas, un péc pe-
ré$anas izskiltos cali, un tad Puce baloza calus saplositu un atdotu par baribu saviem caliem; jo Pace ir
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rijigs putns. Ka iepriekséjas Baznicas Ticiba un Jaunas Ticiba nevar bat kopa, tam vél ir iemesls, ka tas
ir svesadas izcelsmes; jo iepriekséjas Baznicas Ticiba piedzimst no triju Dieva prieksstata — skaties ie-
prieks 30.-38.nr.; bet Jaunas Baznicas Ticiba no viena Dieva prieksstata; un ta ka starp tam tapéc pastav
svesadiba, tad nevar bat citadi, ka, ja tas batu kopa, tad notiktu tada sadursme un cina, ka ietu boja viss
pie Baznicas piederigais, tas ir, ka cilvéks garigas Lietas kristu vai nu arprata vai giboni, lidz vairs gan-
driz nezinatu, kas ir Baznica, jeb vai Baznica maz ir. No tam secinams, ka tie, kas vecas Baznicas Ticiba
ir nocietinajusies, nevar satvert Jaunas Baznicas ticibu citadi, ka ar savas garigas dzivibas briesmam, ja
nav ieprieksgjo ticibu lidz ar tas dzimumiem jeb olam, tas ir dogmam, pa vienai paprieks nopélusi un ta
/no sevis/ izravéjusi. Kadas tas dogmas ir, ir radits iepriekséjos /paragrafos/, seviski 64-69.nr.

104. Tamlidzigi notiktos, ja kads satvertu Jaunas Baznicas Ticibu, un paturétu vecas Baznicas Ti-
cibu, ziméjoties uz Kunga taisnibas jeb nopelna Ieskaitisanu; jo no $is ticibas ka Saknes ir izdigusas ka
atvases visas tas dogmas. Ja tas notiktos, tas butu, salidzinajuma, ka ja kads, izravies no trim Puka gal-
vam, ieklatu ta Cetras paréjas; vai ka, bégdams no pardela, uzkristu lauvam; vai kas iznacis no bedres,
kura nav adens, iekristu bedré, kur ir iidens, kura nosliktu. Ka ta ir, biis redzams péc nakamas Pamatté-
zes iztirzajuma, kur bus pateikts kaut kas par Ieskaitisanu.

XXV. 105. KA RomAs KATOLI PAR KRISTUS NOPELNA IESKAITISANU UN PAR TAISNOSANU AR
TICESANU TAI — KURA TICIBA VINU BAZNICA IR SAKOTNE]JI IEVADITA — PASLAIK NEKO NEZINA,
TAPEC, KA TA GUL PILNIGI APSEGTA AR KULTA ARISKIBAM, KURU IR DAUDZ (VAIRAK); UN KA
TAPEC, JA VINI DALEJI NO SAVA KULTA ARIéI,(iBAM ATKAPJAS, UN GRIEZAS TIESI PIE DIEVA
GLABEJA JEZUS KRISTUS, UN PIEDALAS ABOS SVETAS EUCHARISTIJAS VEIDOS, VAR TIKT VIEGLAK
IEVADITI JAUNAJA JERUZALEME, TAS IR, KUNGA JAUNAJA BAZNICA, NEKA REFORMETIE (JEB
PROTESTANTI).

ISS ANALIZEJUMS

106. Ka Romas Baznicas Primati un Prieksnieki, kad tiek iesvétiti Kalposana; zvér /turéties/ pie
Trientas Sinodes Lémumiem, ir redzams (konstatéjams) no Romas Pavesta Pija IV Bullas, /kas izdo-
ta/ 1564.G.13.Nov.,, kur, ziméjoties uz ticibas apliecinasanaa zvéresta formuléjumu, /teikts/ sekosais: “Es
ticu ar stipru ticibu un apliecinu visas un katru atsevisko lietu, kas ietilpst ticibas Simbola, ko lieto sveta
Romas Baznica; un nesaubidamies pienemu, kas sniegts un deklaréts svétajos Kanonos, un Oikumeniskos
Koncilos, un seviski no vissvetakas Trientas Sinodes; ta lai Dievs man palidz.” Ka ar zvérestu vini apne-
mas ticét un apliecinat ari to, ko Trientas Sinode sankcionéjusi, ziméjoties uz Kristus nopelna Ieskaiti-
$anu, un uz Taisno$anu ar ticéSanu tai, redzams (konstatéjams) no $iem /vardiem/ tai pasa Bulla: “Visas
un katru atsevisko lietu, kas par Sakotnéjo Gréeku, un par Taisnosanu Vissvetakaja Trientas Sinodé ir de-
finéts un deklarets, es satveru un pienemu.” Kadas tas lietas ir, var redzét Izlasé no tas Sinodes /lému-
miem, kas citéti/ ieprieks 3.4.5.6.7.8.nr. No $iem ka tani Sinodé apstiprinatiem Principiem ir atvasinati /
sekosie/ secinajumi, proti, “Ka Romas Katoli pirms Reformdcijas ir gluzi tamlidzigi teikusi, ka Reformetie
péc tas, par Kristus nopelna leskaitisanu, un par Taisnosanu ar ticesanu tai, ar to vienigo izskiribu, ka
to pasu Ticibu vini ir saistijusi ar Labpratibu un Labiem Darbiem” — /skat./ ieprieks 19.20.nr. Tad veél,
“Ka Prieksgajeji Reformatori: Luters, Melanchtons un Kalvins, visas dogmas, ziméjoties uz Kristus nopel-
na leskaitisanu, un Taisnosanu ar ticibu, kadas tad bija un bija bijusas Romas Katoliem, ir paturéjusi,
bet labpratibu un labus darbus no tas ticibas ir skirusi, un deklaréjusi tos ka glabsanai nenozimigus — ar
nolitku, lai atrautos no Romas Katoliem pasu Biitisko Baznicas lietu zind, kuras ir Ticiba un Labpratiba”
— /skat./ ieprieks$ 21.22.23.nr. Talak, “Ka tomer tie prieksgajéji Reformatori savai ticibai labus Darbus ir
piesaistijusi, un tos ar ticibu ari saistijusi, bet cilveka ka pasiva subjektda, Romas Katoli turpreti cilveka ka
aktiva subjekta, un ka tomer starp Siem un tiem ticibas, darbu un nopelnu zina tieam pastav vienveidi-
ba” — skaties ieprieks 24.-29.nr. No /$e/ radita ir ari skaidrs, ka ta ticiba ir apzvéréta ticiba Romas Ka-
toliem, tapat ka ta ir Reformétiem.

107. Neraugoties uz to, ta ticiba pie Romas Katoliem paslaik ir aizmirsta tiktal, ka vini gandriz
ne jotas par to nezina, ne tapéc, ka ta ar kadu Pavesta Dekrétu batu nopelta, bet tapéc, ka ir apsegta ar
kulta Ariskibam, kuras vispar ir Kristus Vietnieka Pieltg$ana, Svéto Piesauk3ana, Bilzu Pagodinasana,
un turklat vél tadas lietas, kas ka Svétas iespaido juteklus, ka Mesas nesaprotama Valoda, Térpi, Sveces,
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Kvépinajumi, procesiju Greznums; tad vél Mistiskas lietas, ziméjoties uz Eucharistiju. Ar §im un vaira-
kam tamlidzigam lietam taisnotaja Ticiba Kristus nopelna Ieskaitisanai, lai gan ta Romas Baznica ir sa-
kotnéja, ir ta no redzésanas aizbidita, un no atminas izdzésta, ka kaut kas zemé ierakts un ar akmeniem
parsegts, un kam muki pielikusi sardzi, lai to neizraktu un atpakal neatsauktu; jo, ja to atsauktu atpakal,
tad mitétos ticiba vinu pardabigajam spékam piedot grékus, un tada karta taisnot, svétdarit un glabt, un
lidz ar to vinu svétums, izcilums un bagatigie ienakumi.

108. Ka Romas Katoli var tikt ievesti Jaunaja Jeruzalemé, tas ir, Jaunaja Baznica, vieglak neka Re-
formétie, tam Pirmais Iemesls ir tas, ka Ticiba taisnosanai ar Kristus nopelna IeskaitiSanu — kas ir mal-
diga ticiba — nevar but kopa ar Jaunas Baznicas ticibu — /skat./102.-104.nr., pie viniem no atminas
ir izdzésta, un ir pat gluzi izdzésama; Reformétajiem turpreti ta ir ieksa tikpat ka iegravéta, tapéc ka ta
ir galvena vinu Baznica. Otrs Iemesls: ka Romas Katoliem ir prieksstats par Dievisku Majestati Kunga
Cilveéciskaja vairak neka Reformétajiem, ka tas ir klaji skaidrs no vissvétakas Hostiju (Svéta Mielasta
maize) pagodinasanas. TreSais iemesls ir tas, ka viniem labpratiba, Labi Darbi, gréku Nozélosana /un/
jaunas dzives centieni ir Butiski glabsanas lidzekli, un $ie ir Batiski ari Jaunaja Baznica; bet Reforméta-
jiem, kuri nocietinajusies vienigaja ticiba, lieta ir citada: viniem $is pasas lietas neieiet ticiba ne ka batis-
kas, nedz ari ka formalas, un tapéc tas glabsanai neko nelidz. Tie tris ir Iemesli, kapéc, ja Romas Katoli
griezas pie Pasa Dieva Glabéja nevis netiesi, bet tiesi, un vél, ja vini piedalas Svétaja Eucharistija abos
veidos, vieglak par tiem Reformétajiem uznem nedzivas ticibas vieta dzivo ticibu, un tiek no Kunga ar
Engelu palidzibu aiznesti pie Jaunas Jeruzalemes jeb Jaunas Baznicas vartiem, un ar prieku un gavilésa-
nu /taja/ ievesti.

LR i b R b b 4

PAR IESKAITISANU

109. Kristus taisnibas jeb nopelna Ieskaiti$ana paslaik ieiet tikpat ka Dvésele visa Reformétas Kris-
tigas Pasaules Teologija. Ticibu, kas tur ir vienigais glabsanas lidzeklis, IeskaitiSanas péc saka esam tais-
nibu Dieva prieksa — skaties ieprieks 11.nr.(d); un cilvéks ieskaitljuma péc ar tas ticibas palidzibu ap-
velkot taisnibas davanas, tikpat ka /kads/ Kénins /savas valdnieka/ nozimes, kad ir ievéléts. Ieskaitisana
— tapéc vien, ka nosauc kadu par taisnu — neko tomér nepanak, jo ta ieskan (ieplast) tikai ausis, un
cilvéka nedarbojas, ja taisnibas IeskaitiS$ana nav ari taisnibas PiesaistiS$ana (Applicatio) ar piedalisanos
taja un tada karta ar tas ievadisanu. Teiktais izriet no tas ieskaitiSanas sekam, kuras saka esam gréku
Piedo$anu, Atdzemdinasanu, Atjauno$anu, SvéttapSanu, un tada karta Glabsanu; un vél vairak, tapéc
ka saka, ka ar tas Ticibas palidzibu Kristus iemajojot, un Svétais Gars darbojoties cilvéka, un ka tapéc
vinus ne tikai par taisniem saucot, bet vini ari esot taisni. “Ka Atdzimusajos ne tikai Dieva davanas, bet
ari Pats Kristus, un pat visa Sveta Trijiba ar ticibas palidzibu iemajojot, tikpat ka savos Dievnamos™ —
skaties ieprieks 15.nr.(i). Un ka cilveks tiklab personas ka ari darbu zina esot un tiekot saukts par tais-
nu” — /skat./ ieprieks 14.nr.(e). No ka neapsaubami izriet, ka ar Kristus taisnibas IeskaitiSanu domata
tas Piesaistiana un $ada karta tas Ievadi$ana, no kam cilvéks top par tas dalibnieku. Ta ka nu Ieskaiti-
$ana ir Sakne, Sakums un Pamats Ticibai un visam tas iedarbibam glabsanas labad, un no tam paslaik
ta ir it ka Svéta un Vissvétaka vieta Kristigajos Dievnamos, tad svarigi ir Se Nosléguma vieta kaut ko par
Ieskaiti$anu piemetinat; bet tam janotiek pa pantiem sekosa kartiba:

I — Ka ikkatram péc naves tiek ieskaitits Jaunais, kura vins ir, un tapat ari labais.

IT — Ka viena cilvéka laba Ievadisana otra cilvéka ir neiespéjama.

III — Ka Ticiba Kristus taisnibas jeb nopelna ieskaitisanai jeb piesaisti$anai, tapéc ka ta ir neiespé-
jama, ir manu Ticiba.

110. I — Ka ikkatram péc naves tiek ieskaitits launais, kura vins ir, un tapat ari labais. Lai tas
zinama skatjjuma butu skaidrs, tad apgaismosim to $ada sadalijuma: 1. Ka ikvienam ir sava pasa /ipat-
néja/ dziviba. 2. Ka ikkuram sava dziviba péc naves paliek. 3. Ka Launajam tad tiek ieskaitits vina dzives
launais, un Labajam tiek ieskaitits vina labais.

Pirmkart, ka ikvienam ir sava pasa /ipatnéja/ dziviba, tatad atskiriga no otra dzivibas, tas ir zi-
nams; jo ir nebeidzama dazadiba, un nekas nav identisks, no kam ikkuram ir sava pasdaba. Tas skaidri
redzams no cilvéku Sejam, ka nevienam seja nav absolati lidziga otra sejai, un nevar bt ari mazam,
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tapéc ka sirdsprati (animus — Cilvéka augstaka dziviba, jeb ... spéja, ir ta, ko Isteni sauc par vina ‘dve-
seli, otro péc kartas sauc par vina ‘intelektualo sirdspratu’ (mens), ... bet tresais, kas savukart §im seko,
ir ‘dabigais sirdsprats’ (animus). — Adversaria 88.653; skat. ari L.M.246) nav lidzigi, un no sirdspratiem
ir /atkarigas/ sejas, jo seja, ka saka, ir sirdsprata attéls, un sirdspratam sava izcelsme un forma ir no dzi-
vibas. Ja cilvékam nebttu sava pasa /ipatnéja/ dziviba, tapat ka vinam ir savs pasa /ipatnéjs/ sirdsprats
un /ipatnéja/ seja, tad vinam péc naves nebutu nekadas no citiem skirtas dzivibas; un nebatu pat De-
bess, jo ta sastav no nebeidzamiem citiem /cilvékiem/. Tas forma pastav (ir) vienigi no dvéselu un sirds-
pratu dazadibam, kas ir ta sakartotas, ka izveido vienu veselu; un vienu veselu tas izveido no Vieniga,
ka Dziviba tur ir visos un katra atseviskaja, tapat ka Dvésele ir cilvéka. Ja ta nebitu, tad Debess izklistu,
tapéc ka izjuktu /tas/ forma. /Tas/ Vienigais, no Ka ir dziviba visiem un katram atsevi$kajam, un no Ka
ta forma turas kopa, ir Kungs.

Otrkart, ka ikkuram sava dziviba péc naves paliek, tas Baznica ir zinams no Varda, un /proti/,
$iem /izteicieniem/ taja: “Cilveka Deéls naks, un tad atmaksas ikvienam péc vina dartjumiem” (Mt.16,27).
“Es redzeju gramatas atvertas, un tiesati tika visi péc vinu Darbiem” (Apok.20,12.13). “Tiesas diena Dievs
atmaksas ikvienam péc Vina Darbiem” (Rom.2,6; 2.Kor.5,10). Darbi, péc kuriem ikvienam tiks atmak-
sats, ir dziviba (lat. vita = dziviba, ari dzive), tapéc ka dziviba tos dara, un tie notiek (ir) saskana ar
dzivibu. Ta ka man véléts vairakus gadus but kopa ar Engeliem, un runat ar atnacéjiem no Pasaules, tad
drosi varu liecinat, ka ikvienu tur izpéti, kada bijusi vina dzives, un ka dziviba, ko vins$ Pasaulé sev saga-
dajis, paliek vinam mazam. Esmu runajis ar tadiem, kuri dzivojusi pirms gadu simtiem, un kuru dzive
man no Véstures bija zinama, un es pazinu, ka ta bija lidziga aprakstam. Un es dzirdéju no Engeliem,
ka dziviba nevienam péc naves nevarot mainities, tapéc ka ta ir organizéta saskana ar vina milestibu un
ticibu, un tadéjadi saskana ar darbiem; un ja ta mainitos, ka tad vina organizéjums butu saplosits, kas
nekadi nevar notikt; tad vél, ka organizéjums var mainities vienigi materialaja kermeni, un visnotal ne
garigaja kermeni, péc tam, kad iepriekséjais ir pamests.

Treskart, Ka Launajam tad tiek ieskaitits vina dzives Jaunais, un Labajam tiek ieskaitits vina labais.
Launa ieskaiti$ana péc naves nav apsidzésana, iesidzésanas vaino$ana un tiesasana ka Pasaulé, bet to
dara pats Jaunais; lo launie aiz savas brivas gribas skiras no labajiem, tapéc ka nevar but ar $iem kopa.
Launa milestibas patikas vérsas nost no laba milestibas patikam, un ikkurs /savas/ patikas izdves, tapat
ka smarzas dve$ no ikviena auga virs zemes (zemés); jo tas patikas neiestic un neapslépj /vairs/ mate-
rials kermenis ka agrak, bet garigaja aura tas brivi izplist no vinu milestibam. Un ta ka launo tur jat it
ka péc ta smakas, tad tas ir tas, kas apstdz, iestidz, vaino un tiesa; nevis kada tiesnesa prieksa, bet ik-
katra prieksa, kurs ir labaja; un tas ir tas, kas domats ar ieskaitiSanu. Laba ieskaitiSana notiek tamlidzigi,
un ta notiek tiem, kuri Pasaulé atzinusi, ka viss labais vinos ir bijis un ir no Kunga, un nekas no ta nav
no viniem pasiem. Sos, péc tam kad vini ir sagatavoti, ielaiz iek3gjakas vinu laba patikas un tad viniem
atveras cel$ uz kadu Biedribu Debesi, kur ir ta viendabigas patikas. Tas nakas no Kunga.

111. II — Ka viena cilvéka laba ievadisana otra cilvéka ir neiespéjama. Sis lietas pieradijumu
(evidenci) ari var redzét no sekosiem péc kartas /apsvérumiem/: 1. Ka ikviens cilvéks piedzimat launaja.
2. Ka labaja vinu ievada Kungs ar atdzemdinasanu. 3. Ka tas notiek, ticot Kungam un dzivojot saskana
ar Vina bausliem. 4. Tapéc viena cilvéka labo nevar ar piesaistiS$anu ievadit otra, un $ada karta ieskaitit.
Pirmkart, Ka ikviens cilvéks piedzimst launaja, tas Baznica ir zinams. Saka, ka $is Launais esot mantots
no Adama; bet tas ir mantots no vecakiem. No $iem katram ir sava iedaba, kas ir Nosliece. Ka ta ir, to
pierada pieredze un prats; jo vecaku lidziba sejas, rakstura un parazu zina izcelas tuvakos bérnos, un
vélakajos no Siem. No tam daudzi pazist gimenes, un ari spriez par vinu raksturu. Tapéc launumi, ko
pasi vecaki piesavéjusies, ka noslieces uz tiem ar parnesumu ieiet pécnacéjos. No tam ir tie launumi,
kuros cilvéki piedzimst. Otrkart, Ka labaja vinu ievada Kungs ar atdzemdinasanu. Ka Atdzemdinasana
pastav (ir) un, ja kads netiek atdzemdinats, tad nevar ieiet Debesi, ir gluzi skaidrs no Kunga vardiem
Jana 3,3.5. Ka Atdzemdinasana ir $kistiS$ana no launumiem un tada karta dzives atjaunos$ana, to Kristi-
gaja Pasaulé nevar nezinat, jo ari prats to redz, atzistot, ka ikviens piedzimst launaja, un ka launo nevar
nomazgat un noslaucit ka netirumus ar ziepém un tdeni, bet atstajoties no ta, Treskart, Ka tas notiek,
ticot Kungam, un dzivojot saskana ar Vina bausliem. Atdzemdinasanas bauslu ir pieci, kurus skaties
ieprieks, 43. un 44.nr., starp kuriem ir $ie, Ka ja vairas ir no launumiem, tapéc ka tie ir velna un no
velna, Ka jadara ir labais (dsk.), tapéc ka tas ir Dieva un no Dieva; un ka jagriezas ir pie Kunga, lai Vins
pievérstu ta darisanai. Lai katrs pavaica pats sev, un apsver, vai cilvékam no citurienes var bat labais; un
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ja nav laba, tad nav vinam glabsanas. Ceturtkart, Tapéc viena cilvéka labo nevar ar piesaistisanu ievadit
otra, un $ada karta jeskaitit. No ieprieks teikta izriet, ka cilvéks ar Atdzemdinasanu tiek gara zina atjau-
nots, un ka tas notiek, ticot Kungam, un reizé dzivojot saskana ar Vina bausliem. Kur$ neredz, ka $ada
atjaunosana nevar notikt citadi ka maz pa mazam (no laika laika); gandriz tapat ka koks no séklas paka-
peniski iesaknojas un aug, un pilnveidojas. Tie, kas atdzemdinasanu un atjaunosanu iedomajas citadi,
tie nezina neko ne par cilvéka stavokli, nedz ari kaut ko par launo un labo, ka sie divi ir visnotal /viens
otram/ pretéji, un ka labo nevar iedéstit ka vien par tik, cik launais tiek atstadinats; vini nezina ari, ka,
kameér kads ir launaja, vin$ novérsas no laba, kas par sevi ir labs; kapéc, ja viena cilvéka labo piesaistitu
un tada karta ievaditu kada, kurs ir launaja, tad tas batu, ka ja Jéru nomestu prieksa Vilkam, vai ka ja
pérli piesietu ctikas snukim. No tam ir skaidrs, ka viena cilvéka labo ievadit otra ir neiespéjami.

112. IIT — Ka ticiba Kristus taisnibas jeb nopelna ieskaitiSanai jeb piesaistiSanai, tapéc ka ta ir
neiespéjama, ir manu ticiba. Ka katram tiek ieskaitits Jaunais, kada vin$ ir, un tapat ari labais, tas ie-
prieks (110.nr.) ir radits; no kam ir skaidrs, ka, ja ar ieskaiti$anu ir domata viena cilvéka laba piesaistisa-
na, un tadéjadi ievadisana otra, tad ta ir maniga (maldu) domasana. Pasaulé no cilvékiem var nopelnus
it ka parnest, tas ir, vecaku labad tie var nakt bérniem par labu, vai kada klienta nopelns aiz labvélibas
nakt ta draugiem par labu; bet nevar nopelna labo ierakstit vinu dvéselés, bet tikai arigi viniem pieskirt
(piesaistit). Tamlidzigas lietas pie cilvékiem vinu Garigas dzivibas zina nevar bat; §i, ka ieprieks radits,
ir jaiedésta, un ja ta netiek iedéstita, dzivojot saskana ar agrak minétajiem Kunga bausliem, tad cilvéks
paliek launaja, kada ir piedzimis. Pirms tas ir noticis, nekads labais nevar vinam piekerties, /jo/ pieska-
roties tas tadal tiek atgrasts, un atlec ka elastiga bumbina, krizdama uz klinti; vai nogrimst ka dimants,
kas iemests purva. Cilvéks, kas gara zina nav reforméts, ir ka panteris vai ka apis, un var tikt pielidzi-
nats érksku krimam un natrei; bet atdzemdinats cilvéks ir ka avs vai ka balodis, un var tikt pielidzinats
olivkokam un vinkokam. Padomajiet, ladzu, ja patik, ka var ar kaut kadu ieskaitisanu cilvéks panteris
parvérsties par cilvéku avi, vai aipis par balodi, vai érk$ku krams par olivkoku, vai natre par vinkoku, ja
ar to ieskaiti$anu ir domata parnes$ana. Vai, lai /tada/ parvértiba notiktu, pantera un apja zvériskums,
vai érksku kriima un natres kaitigums nav paprieks atnemams, un tada karta patiesi cilvéciskais un ne-
kaitigums iedéstams? Ka tas notiek, ari to Kungs maca Jana ev. 15,1-7.

113. Sacitam piemetinams sekosais: Baznica saka, ka neviens nevarot bauslibu piepildit; un jo ma-
zak tapéc, ka, kurs noziedzas pret vienu Dekaloga bausli, tas noziedzoties pret visiem. Bet §is izteiciens
(runasanas formula) nav tads, ka tas skan; jo tas saprotams ta, ka, kur$ ar Nodomu vai Nocietinadamies
rikojas pret vienu bausli, tas rikojas /ari/ pret paréjiem; tapéc ka ar nodomu, vai aiz nocietinasanas ri-
koties nozimeé (ir) pilnigi noliegt, ka pastav gréks; un kas gréku noliedz, tas netur par kaut ko /ari/ riko-
$anos pret paréjiem bausliem. Kurs tad nezina, ka tads, kurs$ ir maukuris, tapéc nav slepkava, zaglis, ne-
patiess liecinatajs, nedz ari grib tads but? Bet kas ir laulibas parkapéjs ar nodomu vai nocietinadamies,
tas netur par kaut ko /ari/ visas religijas lietas, tatad ari ne slepkavibu, zag$anu un nepatiesu liecinasanu
(dsk.); un atturas no $im lietam ne tapéc, ka tas ir gréki, bet bidamies likuma un sliktas slavas. Tamlidzi-
gi ir ari, ja kads ar nolaku vai nocietinadamies rikojas pret kadu citu Dekaloga bausli, ka ari tas rikojas
pret paréjiem, tapéc ka neko par gréku netur. Gluzi tamlidzigi ir ar tiem, kuri ir labaja no Kunga. Sie, ja
ar Gribu un Sapratu, jeb ar nodomu un nocietinadamies, atturas no viena launa, tapéc ka tas ir gréks,
atturas no visiem; un vél vairak, ja atturas no vairakiem. Jo tiklidz kads ar nodomu vai nocietinadamies
atturas no kada launa, kas ir gréks, to Kungs tur nodoma atturéties /ari/ no paréjiem; kapéc, ja vins aiz
nezinasanas, vai aiz kadas parliekas kermena iekares, launu izdara, tas vinam tomér ieskaitits netiek,
tapéc ka vins$ to nebija nodomajis, nedz ari to savi nocietina. Cilvéks $ada nodoma nak, ja vienu vai divi
reizes gada sevi parbauda (izpéti), un no launa, ko sevi uztvéris, atjéedzas; citadi ir, ja vin$ nekad sevi ne-
parbauda (neizpéti). To man atlauts apstiprinat ar seko$o: Garigaja Pasaulé sastapu daudzus (vairakus),
kas dabigaja Pasaulé bija dzivojusi lidzigi citiem, grezni gérbdamies, bagatigi mielodamies, pelnidamies
tapat ka citi, noskatidamies teatra izrades, jokodamies it ka aiz tiksmes par milas dékam, neminot vél
citas lidzigas lietas; un tomér Engeli dazus tajas vainoja ka gréka launumos, un daziem tas ka launumus
neieskaitija, un $os deklaréja par nevainigiem, bet tos par vainigiem. Uz jautdjumu, kapéc ta, kad vini
tacu lidzigas lietas bija darijusi, engeli atbildéja, ka visi tiekot véroti péc vinu nodoma, noliika un mér-
ka, un péc $im lietam vini tos skirojot; un ka tapéc vini atvainojot, vai atzistot par vainigiem, tos, kurus
to mérkis vai nu atvaino vai vaino, tapéc ka Debesi visiem ir laba mérkis, un ellé visiem ir launa mérkis.
No teikta nu ir skaidrs, kurs ir tas, kam gréks tiek ieskaitits, un kurs, kam tas netiek ieskaitits.
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114. Sacitam piemetinamas Divas Memorabilijas, kas nemtas no Atklatas Apokalipses.

Pirma ir §1: Pék$ni mani sagraba gandriz naviga slimiba; visa galva bija smaga tapusi, jo /taja/ bija
iekluvusi méra neséji dumi no lielas pilsétas, ko garigi sauc par Sodomu un Egipti (Apok.11,8). Biju
pusmiris, ar negantam sapém, un gaidiju beigas, ta noguléju gulta tris un pus dienas. Tads bija kluvis
mans Gars, un no ta ari mans kermenis. Tad izdzirdu ap sevi balsis sakam: “Re, gul miris uz masu Pilsé-
tas ielas tas, kur$ sludinaja Nozélosanu gréku piedosanai, un Vienigo Kristu — cilvéku” Un vini vaicaja
daziem no Garidzniecibas, vai vins$ esot apraksanas vérts (cienigs) — tapat ka par tiem diviem tani Pil-
séta nokautiem lieciniekiem (11.Nod.8.9.10); un tie sacija, ka ne; lai gulot, redzé$anai. Vini aizgaja, at-
griezas, zobojas. Ties$am man ta notikas, kad ta Apokalipses Nodala tika izskaidrota. Dzirdamas bija no
viniem dobjas balsis, galvenokart sadas: Ka var grékus Nozeélot bez ticibas? Ka var Kristu cilvéku pielagt
ka Dievu, kad més tacu tiekam glabti bez kada misu nopelna? Kas tad vél vairak vajadzigs ka vienigi
Ticiba, ka Dievs Tévs ir sutijis Délu, atcelt bauslibas lastu, ieskaitit mums Vina nopelnu, un ta mis sava
prieksa taisnot, un atraisit no grékiem, un tad dot Svéto Garu, kur$ veiktu mtsos visu labo? Vai tas ne-
saskan ar Rakstiem, un nesaskan ari ar Pratu? Uz to klateso$ais Ptlis aplaudéja. Es to dzirdéju, bet neva-
réju atbildét, tapéc ka guléju gandriz nedzivs. Bet péc tris un pus dienam mans gars atspirga, un taja es
izgaju no ielas Pilséta, un saciju atkal: “Nozélojiet grékus, un ticiet Kristum, un gréki jums taps piedoti,
un jus izglabsities; bet ja ne, tad iesit boja! Vai Kungs Pats nesludinaja nozélosanu gréku piedosanai, ka
arl ticésanu Vinam? Vai Vins$ neuzdeva Macekliem sludinat to pasu? Vai no jisu ticibas dogmas neizriet
pilniga dzives drosiba?” Bet vini sacija: “Ko tu muldi? Vai tad Déls nav gandarijis? Vai Tévs nav to /Vina
taisnibu mums/ ieskaitijis, un mus, kas esam tam ticéjusi, taisnojis? Ja més tada karta zélastibas Gara
tiekam vaditi, kas tad masos ir gréks, un kas tad mums ir nave? Vai tu, gréka un nozélosanas sludinataj,
$o Evangeliju aptver?” Bet tad naca balss no Debess, sacidama: “Kas ir grékus nenozélotaja Ticiba, ja
ne nedziva? Nak gals, nak gals par jums, drosajiem, savas acis nevainojamiem, sava ticiba taisnotiem,
velniem!” Un tad péksni atvéras tas Pilsétas vida bezdibenis, un izpletas, un nami cits uz citu (nams uz
namu) sakrita, un tika apriti, un tidal no plasas aizas uzvirda tdens un appludinaja tuksnesi.

Kad vini ta bija nogrimusi un s$kita appludinati, es véléjos zinat vinu likteni /tur/ dziluma; un man
sacija no Debess: “Tu redzési un dzirdési” Un tad manu acu prieksa adeni, ar kuriem vini $kita applu-
dinati, paskiras — jo Gdeni Garigaja Pasaulé ir Atbildumi, un tapéc paradas ap tiem, kuri ir nepatiesi-
bas — un tad redzéju vinus uz smil$aina Pamata, kur bija no akmeniem sanestas kaudzes, starp kuram
vini skraidija un vaimanaja, ka ir izmesti no savas lielas Pilsétas; un klaigaja un sauca: “Kapéc mums
tas /noticies/? Vai més savas Ticibas péc neesam tiri, $kisti, taisni, svéti?” Un citi: “Vai més savas ticibas
péc neesam tiriti, $kistiti, taisnoti un svétdariti?” Un citi: “Vai més savas Ticibas péc nsesa tapusi tadi,
ka Dieva, Téva prieksa, un visas Trijibas prieksa tiekam uzskatiti un skietam, un Engelu prieksa tiekam
deklareéti, ka tiri, $kisti, taisni un svéti? Vai més neesam samierinati, izlidzinati, atgrécinati, un tada kar-
ta no grékiem atraisiti, nomazgati un noslauciti? Vai Kristus nav bauslibas pazudinajumu atcélis? Kapéc
tad més ka pazudinati esam $e nomesti? Més /gan/ dzirdéjam sava lielaja Pilséta no kada pargalviga
gréku sludinataja: “Ticiet Kristum un nozélojiet grékus!” Bet vai tad més neticéjam Kristum, ticéda-
mi Vina nopelnam? Un vai més nenozélojam grékus, apliecinadami, ka esam grécinieki — kapéc tad
mums ta noticies?” Bet tad no saniem dzirdama bija balss viniem sakam: “Vai tad jus ari zinat jebkadu
gréku, kura esat? Vai esat kadreiz sevi parbaudijusi (izpétijusi), un tapéc vairijusies (bégusi) no kada
launa ka gréka pret Dievu? Un kas no ta nevairas (nebég), tas ir taja. Vai gréks nav velns? — kapéc jus
esat tie, par kuriem Kungs saka: “Tad jus saksit teikt: Més édam un dzéram Tava prieksa, un Tu maciji
misu ielas, bet Vins sacis: Es jums saku, Es jis nepazistu, no kurienes jis esat. Atkapieties no Manis,
visi netaisnibas daritaji!” (Lk.13,26.27), ka ari tie, par kuriem ir runa (Mt.7,22.23). Tapéc ejiet katrs sava
vieta! Jus redzésit ieejas alas, ejiet tajas ieksa, un katram no jums dos /tur/ savu darbu darit, un tad /ari/
baribu péc /padarita/ darba méra Ja ne, tad izsalkums tomér piespiedis jis /tur/ ieiet.”

Péc tam bija dzirdama (notika) balss no Debess daziem uz tas zemes, kuri bija arpus tas lielas Pil-
sétas — par kuriem ari taja Nodala 13.P. /ir runa/ skali sakam: “Sargaities, sargaities no biedro$anas ar
tadiem! Vai jiis nevarat saprast, ka Jaunumi, ko sauc par grékiem un netaisnibam, padara cilvéku netiru
un neskistu? Ka citadi var cilvéks no tiem tikt attirits un $kistits, neka ar aktualu gréku nozélosanu, un
ar ticibu Kungam Dievam Glab&jam? Aktuala gréku nozélosana ir, sevi parbaudit (izpétit), pazit un at-
zit savus grékus, sevi vainot, apliecinat tos Kunga prieksa, izlagties palidzibu un spéku tiem pretoties,
un ta no tiem atstaties, ka ari jaunu dzivi dzivot, un visu to darit it ka no sevis. Dariet to vienu vai divas
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reizes gada, kad ejat pie Svétas Komunijas; un vélak, kad gréki, kuros esat sevi vainojusi, atgriezas, tad
sakiet sev: més negribam tos, tapéc ka tie ir gréki pret Dievu; §1 ir aktuala gréku Nozélosana. Kurs$ nevar
saprast, ka tas, kas sevi neparbauda (neizpéti), un savus grékus neredz, tajos paliek? jo viss launais no
dzims$anas ir patikams, jo patikami ir atriebties, maukot, laupit, zaimot. Vai patika nedara, ka tos ne-
redz? Un ja arl varbut saka, ka tie ir gréki, vai to patikas péc jis tos neatvainojat, un pat ar nepatiesibam
nenocietinaties tajos un neparliecinat sevi, ka tie nav gréki? Un ta jas tajos paliekat, un vélak darat tos
vél vairak neka ieprieks; un darat tos tiktal, kamér /vairs/ nezinat, kas ir gréks, un pat vai maz ir gréks.
Bet citadi ir ar katru, kur$ aktuali savus grékus nozélo: tas savus launumus, kurus ir pazinis un atzinis,
sauc par grékiem, un tapéc sak no tiem vairities (bégt) un novérsties, un just to patiku nepatikamu; un,
par cik tas notiek, tik vin$ redz un mil labo (dsk.), un beidzot jat ta patikas, kuras ir Debess patikas. Ar
vardu sakot, par cik kur§ pamet velnu aiz muguras, par tik Kungs pienem vinu par bérnu, vinu maca,
vada, attur no launa (dsk.) un tur labaja (dsk.). Sis, un nekads cits, ir cel§ no elles uz Debesi. Ir divaini,
ka Reformétajiem (jeb Protestantiem) ir kada iesédusies atraidiba, izvairiS$anas un novérsanas no ak-
tualas gréeku Nozélosanas — kas ir tik liela, ka vini nevar piespiesties sevi parbaudit (izpétit), un savus
grékus redzét, un apliecinat tos Dieva prieksa; vinus parnem it ka $ausmas, kad vini to nodoma darit.
Es vaicaju par to loti daudziem Garigaja Pasaulé, un visi sacija, ka tas esot pari vinu spékiem. Dzirdéju-
$i, ka Pavestiesi to tomér dara, tas ir, sevi parbauda (izpéta), un klaji /kada/ Muka prieksa savus grékus
apliecina, vini gauzam brinijas. Turklat vél ir divaini, ka Reformétie nespéj to darit /pat/ slepeniba Die-
va prieksa, jebsu viniem tas tapat tiek uzlikts par pienakumu, pirms vini iet pie Svéta Mielasta. Un dazi
tur pétjja (izmekléja), kapéc tas ta, un atrada, ka $adu nenozélosanas Stavokli, un $adu Sirdi ir ievadijusi
Vieniga Ticiba. Un tad lika viniem redzét, ka tie no Pavestiesiem, kas griezas pie Kristus un Vinu pie-
ladz — un nepieladz, bet tikai goda savas Baznicas Primatus un Prieksniekus — tiek glabti.

Péc tam bija dzirdams it ka pérkons, un balss no Debess runajam, un sakam: “Més brinamies. Saki
Reforméto Sanaksmei: Ticiet Kristum, un nozélojiet grékus, un jis tapsit glabti!” Es to ari saciju, un
veél: “Vai Kristiba nav gréku Nozélosanas Sakraments, un tadéjadi Ievadijums Baznica? Ko citu Kamas
kristama vieta apsola ka to, ka tas atteiksies no velna un ta darbiem? Vai Svétais Mielasts nav gréku No-
zélosanas Sakraments, un tadéjadi Ievadijums Debesi? Vai Komunikantiem nesaka, ka viniem visnotal
ir savi gréki janozélo, pirms piedalianas? Vai Dekalogs nav visparéja Kristigas Baznicas Doktrina, kas
maca gréku nozélosanu? Vai taja seSos Otras Plaksnes bauslos nav teikts, ka $o un to launo nebts darit?
bet nav teikts, ka $is un tas labais ir jadara. No tam jus varat zinat, ka, par cik kur$ vairas (bég) no launa,
par tik vin$ mil labo; un ka pirms tam jas nezinat, ne kas ir labais, nedz ari, kas ir launais.

115. Otra Memorabilija ir §i: Reiz /kads/ Engelis man sacija: “Ja gribi skaidri redzét, kas ir Ticl-
ba un Labpratiba, tatad kas ir no Labpratibas skirta Ticiba, un kas ir ar Labpratibu saistita Ticiba, tad
es uzskatami /tev to/ paradisu.” “Paradi!”; es atbildéju. Un vins sacija: “Doma Ticibas un Labpratibas
vieta Gaismu un Siltumu, un tu skaidri redzési. Jo Ticiba sava batiba ir Patiesiba, kas ir Gudribas piede-
rums; un Labpratiba sava batiba ir Rosme, kas ir Milestibas piederums; un Gudribas Patiesiba Debesi
ir Gaisma, un milestibas Rosme Debesi ir Siltums. Gaisma un Siltums, kuros ir Engeli, nav nekas cits.
No tam tu skaidri vari redzét, kas ir no labpratibas skirta Ticiba, un kas ir ar labpratibu saistita Ticiba.
No labpratibas skirta Ticiba ir ka ziemas Gaisma, un ar labpratibu saistita Ticiba ir ka pavasara Gaisma.
Ziemas Gaisma, kas ir no Siltuma $kirta Gaisma, biudama saistita ar aukstumu, pilnigi atkailina kokus,
arl no lapam, nonavé zali, stindzina zemi, un sasaldé tdenus; bet pavasara Gaisma, kas ir ar siltumu
saistita Gaisma, kokiem liek vegetét, paprieks lapas, tad ziedos, un beidzot auglos; ta atver un padara
mikstu zemi, lai ta izdotu zalumus, zali, pukes un kramus, un izkause ari ledu, lai Gdeni tecétu no avo-
tiem. Gluzi tamlidzigi ir ar Ticibu un Labpratibu. No labpratibas skirta Ticiba visu nave, un ar labpra-
tibu saistita Ticiba visu dzivina. So Dzivinasanu un to Navésanu masu Garigaja Pasaulé var dziva karta
redzét, tapéc ka $e Ticiba ir Gaisma, un Labpratiba ir Siltums; jo kur Ticiba ir saistita ar labpratibu, tur
ir paradiziski Darzi, Puku dobess un Zalaji — miligi, skatoties péc /to divu/ saistibas; bet kur Ticiba no
labpratibas ir $kirta, tur pat ne zales nav, un kur ir kads zalums, tas ir érkskains un dzelonains.” Netalu
tad bija daz no Garidzniecibas, kurus Engelis nosauca par cilvéku Taisnotajiem un Svétdaritajiem ar
vienigo ticibu, un ari par Noslépumu glabatajiem (Arcanistas). Tas pasas lietas més pasacijam viniem
un apradijam, tiekams vini redzéja, ka ta ir; un, kad més viniem vaicajam, vai nav ta? vini aizgriezas un
sacfja: “Meés nedzirdéjam.” Un kad més /dikti/ saucam viniem, sacidami: “Tad klausaities vélreiz!” vini
aizlika abas rokas savam ausim prieksa un skali kliedza: “Més negribam dzirdét”
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NOSLEGUMS

“Nostdjies Jehovas Nama vartos, un izsauc tur $o vardu: Ta sacija Jehovah Cebaot Izraela Dievs: da-
riet labus savus celus, un savus darbus, un neuzticaities melu vardiem, sacidami: Jehovas Dievnams, Jeho-
vas Dievnams, Jehovas Dievnams (tas ir, Baznica) ir Se. Vai zagdami, nokaudami, un maukodami, ka ari
meligi zvérédami, jiis péc tam naksit un stavesit Mana prieksa Saja Nama, kas nosaukts mana Varda, un
sacisit: Mes esam izglabti (izrauti), visas tas negantibas daridami? Vai Sis Nams ir tapis par laupitaju Alu?
Ari Es, lik, esmu redzéjis, saka Jehovah.” — No Jeremijas 7.Nod.2.3.4.9.10.11.

LR i b R b b 4

VAINAGOTAJS PIELIKUMS

116. Jaunas Debees un Jaunas Baznicas Ticiba vispariga forma ir $§i: Ka Kungs no mazibas, Kur$ ir
Jehovah, atnaca Pasaulé paklaut Elles, un paaugstinat savu Cilvécisko, un ka bez tam neviens mirstigais
nevarétu tapt glabts, un ka glabti tiek tie, kas tic Vinam.

Teikts ‘vispariga forma, tapéc ka §is ir visparigs ticibas /moments/; un visparigs ticibas /moments/
ir tas, kam jabuat visos un katra atseviska /tas momenta/. Visparigs ticibas /moments/ ir, ka Dievs ir
viens Batiba un Persona, Kura ir Trijiba, un ka Tas ir Kungs Dievs Glabgjs Jézus Kristus. Visparigs tici-
bas /moments/ ir, ka neviens mirstigais nevarétu tapt glabts, ja Kungs nebttu Pasaulé atnacis. Visparigs
ticibas /moments/ ir, ka Vin$ atnaca Pasaulé atstadinat no cilvéka Elli, un ir to atstadinajis, Cinidamies
pret to, un to Uzvarédams; ta Vins to ir paklavis, un savedis to kartiba un paklausiba Sev. Visparigs
ticibas /moments/ ir, ka Vin$ atnaca Pasaulé paaugstinat Cilvécisko, ko Pasaulé bija pienémis, tas ir, sa-
vienot to ar Dievisko, no Ka /tas nacis/; $ada karta Vins$ Elli, ko bija paklavis, tur kartiba un paklausiba
Sev muzam. Ta ka abas §is lietas citadi notikt nevaréja, ka ar Kardinasanam, kuras Vins lava nakt savam
Cilvéciskajam lidz pat pédéjai, un pédéja no tam bija krusta Ciesana, tad Vins devas ari taja. Sie ir Vis-
parigie ticibas /momenti/, ziméjoties uz Kungu.

Visparigs Kristigas Ticibas /moments/ cilvéka pusé ir ticét Kungam; jo, ticot Vinam, notiek saisti-
$anas ar Vinu, ar ko /cilvéks/ top Glabts. Ticét Vinam ir palauties, ka Vins glabj; un ta ka palavibas ne-
var bat, ja kas labi nedzivo, tad ari §i /proti, laba dzivosana/ ir domata ar ticésanu Vinam.

117. Jaunas Debees un Jaunas Baznicas Ticiba daléja forma ir $i: Ka Jehovah Dievs ir Pati Milestiba
un Pati Gudriba, jeb ir Pats Labais un Pats Patiesais; un ka Vin$ ka Dieviskais Patiesais, kas ir Vards,
un kas bija Dievs pie Dieva, nonaca un pienéma Cilvécisko — nolaka, lai savestu kartiba visu, kas bija
Debesis un visu, kas bija Ellé, un visu, kas bija Baznica; jo toreiz Velna, tas ir, Elles, spéks parspéja De-
bess spéku, un Zemés launa spéks laba spéku, no kam prieksa (durvju prieksa) stavéja un draudéja vis-
paréjs pazudinajums. So nakamo Pazudinajumu Jehovah Dievs ar savu Cilvécisko, kas bija Dievigkais
Patiesais, novérsa, un $ada karta Engelus un Cilvékus atpestija un péc tam sava Cilvéciskaja pievieno-
ja Dievisko Patieso Dieviskajam Labajam un sada karta kopa ar paaugstinato Cilvécisko atgriezas sava
Dieviskaja, Kura bija kops muzibas. Tas domats seko$os Jana vardos: “Vards bija pie Dieva, un Dievs
bija Vards; un Vards tapa Miesa” (1,1.14); un Ta pasa vardos: “Es esmu izgajis no Téva, un nacis Pasau-
lé. Atkal Es atstaju Pasauli, un eju pie Téva” (16.28). No tam ir skaidrs, ka, Kungam Pasaulé neatnakot,
neviens nebiitu varéjis tapt glabts. Tapat ir /ari/ paslaik; un tapéc, ja Kungs atkal nenaktu Pasaulé Die-
viskaja Patiesaja, kas ir Vards, tad arl neviens nevarétu tapt glabts.

Dalgjie ticibas /momenti/ no cilvéka puses ir: I. Ka Dievs ir viens, Kura ir Dieviska Trijiba, un ka
Tas ir Kungs Dievs Glabgjs Jézus Kristus. II. Ka Glabéja Ticiba ir ticé$ana Vinam. III. Ka javairas (ja-
bég) ir no launa (dsk.), tapéc ka tas ir velna un no velna. IV. Ka jadara ir labais (dsk.), tapéc ka tas ir
Dieva un no Dieva. V. Un ka tas (dsk.) cilvékam jadara it ka pasam no sevis, bet jatic, ka tas ir vina (pie
vina) un caur vinu no Kunga. Divi pirmie /momenti/ pieder pie Ticibas, divi nakamie pie Labpratibas,
un piektais attiecas uz labpratibas Saistibu ar ticibu, un tada karta uz Kunga saistibu ar cilvéku. Par sim
lietam skaties ari ieprieks 44.nr.

SEKO TRIS MEMORABILIJAS, NEMTAS NO ATKLATAS APOKALIPSES
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118. Pirma Memorabilija. Rakstot Apokalipses 20. Nodalas Izskaidrojumu, un pardomajot par
Puki, Zvéru, un Viltus pravieti, man paradijas kads Engelgars, un vaicaja: “Ko tu pardoma?” un es sa-
ciju, ka par Viltus pravieti. Tad vin$ sacija: “Es aizvedisu tevi uz /kadu/ vietu, kur ir tie, kas domati ar
Viltus pravieti” Vins$ sacija, ka tie esot tie pasi, kas 13. Nodala domati ar “Zvéru no Zemes, kuram bija
divi ragi, tadi ka Jéram, un kur$ runaja ka Pukis. Es vinam sekoju, un lak, ieraudziju pali, kura vida bija
Baznicas Prieksnieki, kas macija, ka nekas cits cilvéku neglabjot, ka Ticiba Kristus nopelnam, un ka
Darbi /gan/ esot labi, bet ne glabsanai; un ka tomér tie no Varda esot macami, lai Lajus, seviski vientie-
sigos, stingrak turétu paklausiba (paklausibas vazas) Valdibai, un spiestu vinus it ka aiz Religijas, tatad
iekséji, kopt tikumisku Labpratibu. Un tad viens no viniem, mani ieraudzijis, sacija: “Vai gribi redzét
misu Templi, kur ir masu Ticibu reprezentéjosa Glezna?” Es piegaju un skatijos, un redzi, ta bija lielis-
ka glezna, kuras vida bija uzgleznota Sieviete, térpta Sarlachkrasas drébés, turam labaja roka zelta Nau-
das gabalu, un kreisaja pérlu Virkni. Bet ir ta Glezna, ir tas Templis bija fantazijas uzvedums; jo elliskie
Gari prot ar fantazijas palidzibu attélot (jeb reprezentét) lieliskas lietas, aizverot sirdsprata iekséjakos,
un atverot vienigi ta aréjakos /iecirknus/. Bet manidams, ka tas ir /tikai/ burvestibas, es ligsana griezos
pie Kunga; un tad péksni atvéras mana sirdsprata iekséjakie /iecirkni/, un es redzéju lieliska Templa vie-
ta Namu, saplaisajusu no jumta lidz pat apaksai, kura nekas kopa neturéjas; un /tas/ Sievietes vieta tani
Nama redzéju karajamies Elka télu, kuram Galva bija ka Pakim, Kermenis ka Pardelim, Kajas ka Lacim,
un mute ka lauvam — tatad gluzi ka aprakstits Zvérs, kas izkapa no juras (Apok.13,2); un Zemes vieta
bija Purvs, kura bija daudzums varzu. Un man sacija, ka zem ta Purva esot liels kalts Akmens, zem kura
dzili paslépts gulot Vards. Sis lietas redzédams, saciju tam Burvim: “Vai is ir jisu Templis?” un vins sa-
cija, ka tas esot. Bet tad péksni atvéras ari vinam iekséjaka redze, no kam vin$ redzéja tamlidzigas lietas
ka es; kuras ieraudzijis, vin$ skali iesaucas: “Kas tas, un no kurienes tas?” Un es saciju, ka tas nakas no
Debess gaismas, kura atsedz jebkuras formas kadibu, un Se /parada/, kada ir jasu no garigas Labprati-
bas $kirta Ticiba. Un tadal uzputa austrumu Véjs, un aiznesa Templi lidz ar Gleznu, un nosusinaja ari
Purvu, un ta atkailinaja Akmeni, zem kura guléja Vards. Un péc tam dvésa it ka pavasarigs Siltums no
Debess, un redzi, tad tai pasa vieta redzama bija Telts, aréji vienkarsa izskata (veida); un Engeli, kas pie
manis bija, sacija: “Redzi, Abrahama Telts, kada ta bija, kad tris Engeli pie vina atnaca un pavéstija par
gaidamo Izaka piedzim$anu. Acu prieksa ta izliekas vienkarsa, bet, skatoties péc gaismas ieplismas no
Debess, ta top arvien lieliskaka (vairak un vairak lieliska). Un veléts (dots) viniem bija atvért Debesi,
kura bija garigie Engeli, kuri ir Gudriba; un tad no Gaisaas, kas no turienes ieplada, ta Telts paradi-
jas lidziga it ka Jeruzalemes Dievhamam; kura ieskatijies, redzéju Pamatakmeni, zem kura bija nolikts
Vards, visapkart apséts dargakmeniem, no kuriem it ka zibens zibsnija uz sienam, uz kuram bija Che-
rubu veidojumi, un rotaja (dazadoja) tos skaistas krasas. Kad biju $is lietas apbrinojis, Engeli sacija: “Tu
redzési vél briniskigakas lietas” Un véléts (dots) viniem bija atvért Treso Debesi, kura bija debeskigie
Engeli, kuri ir milestiba; un tad no turienes ieplistosa Gaisma viss tas Dievnams izzuda, un ta vieta
bija redzams Vienigi Kungs, stavam uz Pamatakmens, kurs bija Vards, tamlidziga Izskata, kada Vinu
redz&ja /un ir aprakstijis/ Janis Apok.1.Nod. Un ta ka svétums tad piepildija Engelu sirdsprata ieksieni
(ieksejakos iecirknus), no kam vinos bija dzina nomesties ar seju /uz zemi/, tad péksni no Kunga aizve-
ras gaismas cel$ no Tresas Debess, un atvéras gaismas cel§ no Otras Debess, no kam atgriezas agrakais
Dievnama skats, un ari Telts, bet /tagad ta bija/ Dievnama ieksa. Ar to ir ilustréts, kas domats Apok. 21.
Nod. sekos$os vardos: “Redzi, Dieva Telts pie cilvékiem, un Vins pie tiem majos” (3.P.); un seko$os var-
dos: “Dievnamu Jaunaja Jeruzalemé es neredzéju, jo Kungs Dievs Visspécigais ir tas Dievnams, un Jérs.”
(22.P)

119. Otra Memorabilija no Atklatas Apokalipses. Reiz, no miega pamodies, iegrimu dzila pardo-
ma par Dievu. Un, paskatijies augSup, ieraudziju pari sev Debesi gauzam spozu Gaismu ovala forma; un
man cieti raugoties tani Gaisma, ta Gaisma atkapas uz saniein, un pargaja uz periférijam, un tad, redzi,
man atvéras Debess, un es redzéju dazas lieliskas lietas; un Engelus nostajusos rinkveidigi Atvéruma
dienvidu pusé, un sarundjamies sava starpa. Un ta ka mani iedegas vélésanas dzirdét, ko vini rundja,
tad man tika veléts (dots) dzirdét paprieks skanu, kas bija pilna debeskigas Milestibas, un péc tam /ari/
runu, kas bija pilna Gudribas no tas milestibas. Vini runaja sava starpa par Vienigo Dievu un par Sais-
tibu ar Vinu, un par Glabsanu, kas no tam nakas (ir). Vini runaja neizteicamas lietas, kuru lielaka dala
nevar ieklauties nevienas dabigas Valodas vardos; bet ta ka es dazas reizes esmu bijis Engelu sabiedriba
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pasa Debesi, un tad lidziga runasana ar viniem, tapéc ka lidziga stavokli, tad varéju tagad vinus saprast,
un nemt no vinu runas dazas lietas, kuras var izteikt racionala karta dabigas Valodas vardos. Vini saci-
ja, ka Dieviska Esme ir Viena, Ta Pati, Pati, un Nedalama, tapat ari Dieviska Batiba, tapéc ka Dieviska
Esme ir Dieviska Butiba, tatad ari Dievs, tapéc ka Dieviska Butiba, kas ir ari Dieviska Esme, ir Dievs.
To vini apgaismoja ar garigu ideju palidzibu, sacidami, ka Dieviska Esme nevar piekristies vairakiem,
kuriem katram butu Dieviska Esme, un kas tomér butu Viena, Ta Pati, Pati, un Nedalama, jo katrs /
no tiem vairakiem tad/ domatu no savas Esmes no sevis un par sevi; /un/ ja tad ari reizé vin$ domatu
vienpratigi no paréjiem un ar paréjo palidzibu, tad batu vairaki vienpratigi Dievi, nevis Viens Dievs;
jo Vienpratiba, tapéc ka ta ir vairaku /personu/ saskaniba, un reizé ir katram no sevis un par sevi, ne-
saskan ar Dieva vienibu, bet ar vairakumu — vini nesacija ‘Dievu vairakumu;, tapéc ka navaréja /to iz-
runat/, jo Debess Gaisma, no kuras bija vinu domasana, un kura risinajas vinu runa, /ta izrunasanai/
pretojas. Vini sacija ari, ka, ja gribétu izrunat ‘Dievus, un /domatu/ ikkuru /no tiem/ ka Personu par
sevi, tad méginajums $o izrunat tadal izteiktos (kristu) ka “Viens, un pat ka “Vienigais Dievs. Sacitam
vini /vél/ piemetinaja, ka Dieviska Esme ir Dieviska Esma Sevi, nevis no Sevis, tapéc ka ‘no Sevis’ liek /
domat/ Esmi Sevi no kada Cita, tatad liek /domat/ Dievu no Dieva — kas nav. Kas ir no Dieva, to ne-
sauc par Dievu, bet sauc par Dievisko. Jo kas ir ‘Dievs no Dieva, tatad, kas ir ‘maziba dzimis Dievs no
Dieva’; un kas ir ‘Dievs, kas iziet no Dieva caur maziba dzimusu Dievu’ (Sie formuléjumi atbilst Nikajas
un Atanazija ticibas apliecibam, skat. Canones 1I1.2; V.2; .K.R.632), ja ne vardi, kuros nav ne druscin
gaismas no Debess? Vél vini sacija, ka Dieviska Esme, kas Sevi ir Dievs, ir Ta Pati, nevis vienkarsa Ta
Pati, bet bezgaliga, tas ir, Ta Pati no mazibas uz mazibu; Ta Pati visur, un Ta Pati pie ikviena, un ik-
viena; bet ka viss dazadais un mainigais esot uznémeéja /cilvéka/, tas nakas no uznémeéja stavokla. Ka
Dieviska Esme, kas ir Dievs Sevi, ir Pati, to vini ta ilustréja: Dievs ir Pats, tapéc ka Vins$ ir Pati Milestiba
un Pati Gudriba, jeb, tamlidzigi sakot, Vins ir Pats Labais un Pats Patiesais, un tadéjadi Pati Dzivibia.
Ja §is lietas Dieva nebutu Pasas, tad tas nebutu kaut kas ari Debesi un Pasaulé, tapéc ka tad tam nebatu
nekadas attieksmes uz Pasu. Ikvienai Ipasibai (kadibai) ir sava ipasiba (kadiba) no ta, kas ir Pats, no
ka ta ir, un uz ko ta attiecas, lai ta tada batu. Sis Pats, kas ir Dieviska Esme, nav vis /kada/ vieta, bet ir,
skatoties péc uznemsanas pie tiem un tajos, kuri ir /kada/ vieta, jo par Milestibu un Gudribu, jeb par
Labo un Patieso, un tadéjadi par Dzivibu, kuras lietas Dieva ir Pasas, un pat ir Pats Dievs, tacu nevar
izteikt vietu, nedz ar1 ieS§anu no vienas vietas uz citu vietu; bet ir izsakamas bez /kadas/ vietas, no kam ir
Visuresme; kapéc ari Kungs saka, Ka Vins ir vinu vida; tad vél, ka Vin$ ir vinos, un vini Vina (Mt.18.20;
Jn.14,21). Bet ta ka neviens nevar uznemt Vinu /tadu/, kads Vins ir Sevi, tad Vin$ paradas, kads ir Sevi,
ka Saule pari engelu Debesim, no kuras ka Gaisma izejosais ir Vin$ Pats Gudribas zina, un ka Siltums
Vins Pats Milestibas zina. Vins$ Pats nav ta Saule, bet vistuvak no Vina izejosa Dieviska Milestiba un
Dieviska Gudriba, Vinam visapkart, Engelu priek$a paradas ka Saule. Vin$ Pats tai Saulé ir Cilveks —
misu Kungs Jézus Kristus, tiklab Pasa Dieviska, ka ari Dieviska Cilvéciska zina; jo Pats, kas ir Pati Mi-
lestiba un Pati Gudriba, bija Vina Dvésele no Téva, tatad Dieviska Dziviba, kas ir Dziviba sevi. Citadi
tas ir ikkura cilvéka: vina dvésele nav dziviba, bet dzivibas uznémeéja. Ari to Kungs maca, sacidams: “Es
esmu Cels, Patiesiba un Dziviba” (Jn.14,6); un cita vieta: “Ka Tévam ir Dziviba Sevi Pasa, ta Vins devis
ari Délam Dzivibu Sevi Pasa” (Jn.5,26). Dziviba Sevi Pasa ir Dievs. Sacitam vini piemetinaja, ka tie, kuri
ir cik necik Gariga Gaisma, no ta var jaust, ka Dieviska Esme, kas ir ari Dieviska Batiba, tapéc ka ta ir
Viena, Ta Pati, Pati un tapéc Nedalama, navar but vairakos, un ja /kads/ teiktu, ka var bt, tad ta batu
klaja runasana pasam pret sevi.

Kad to biju dzirdéjis, Engeli jauta mana domasana parastos Kristigas Baznicas prieksstatus par Per-
sonu Trijibu Vieniba, un to Vienibu Trijiba, ziméjoties uz Dievu; tapat arl prieksstatu par Dieva Déla
Piedzimsanu maziba; un tad vini vaicaja: “Ko tu doma? Vai tu nedoma to (dsk.) no dabigas Gaismas, ar
kuru masu gariga Gaisma nesaskan? Kalabad, ja tu tas domasanas prieksstatus /no sevis/ neststadinasi,
meés aizvérsim tev Debesi un aiziesim.” Bet tad es viniem saciju: “Ieejiet, ladzu, dzilak mana domasana,
un varbut jis /tad/ redzésit saskanu.” Vini ta ari darija, un redzéja ka ar “Trim Personam’ es domaju Tris
izejosus Dieviskus Atribatus, kuri ir Radi$ana, Pestisana, un Atdzemdinasana, un ka $ie tris ir Vieniga
Dieva Atributi, un ka ar ‘Dieva Déla Piedzim$anu maziba’ es domaju Vina Piedzims$anu, kas bija kop$
muzibas paredzéta, un /sava/ laika istenota (gadata). Un tad pastastiju, ka mana dabiga domasana par
Personu Trijibu un Vienibu, un par Dieva Déla Piedzim$anu maziba, man bija no Baznicas ticibas Dok-
trinas, kas saucas Atanazija varda; un ka ta Doktrina ir pareiza, ja tikai Personu Trijibas vieta taja liktu
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Personas Trijibu, kas ir vienigi Kunga Jéza Krist; un ja Dieva Déla muziba Piedzimsanas vieta jaustu
Vina Piedzimsanu, kas kops muzibas bija paredzéta un laika istenota (gadata), tapéc ka Cilvécibas zina,
ko Vin$ pienéma, Vins atklati nosaukts par Dieva Délu. Tad Engeli sacija: “Labi, labi;” un ladza, lai es
no vinu mutes pasaku, ka, ja kads negriezas pie Pasa Debess un Zemes Dieva, tas nevar Debesi nakt,
tapéc ka Debess ir Debess no ta vieniga Dieva, un ka Tas Dievs ir Jézus Kristus, Kurs ir Jehovah Kungs,
Raditajs kops Muzibas, Pestitajs laika, Atdzemdinatajs mtzam, Kurs tatad reizé ir Tévs, Déls un Svétais
Gars; un ka $is ir tas Evangelijs, kas ir jasludina. Péc tam ieprisk$ pari atvérumam redzéta debeskiga
Gaisma atgriezas, un pakapeniski no turienes nolaidas, un piepildija mana sirdsprata ieksieni (iekse-
jakos iecirknus), ka ari apgaismoja manus prieksstatus par Dieva Vienibu un Trijibu, un tad redzéju
sakuma par $im lietam tvertos prieksstatus, kas bija tiri dabigi, atskirtus, ka vétjjot atskir pelavas no
kviesiem, un it ka véja aiznestus uz Debess ziemelpusi, un izkliedétus.

120. Tresa Memorabilija no Atklatas Apokalipses. Ta ka Kungs man ir vélgjis (devis) redzét Bri-
numlietas, kadas ir Debesis un apaks Debesim, tad man pienakas, ka uzdots, redzéto péc atminas pa-
stastit (atceréties). Redzéju kadu lielisku Pili, un pasa tas vida (visiekséjak taja) Dievnamu. Ta vida bija
Galds no zelta, uz kura bija Vards, pie kura stavéja divi Engeli. Visapkart tam galdam bija Sédekli trijas
rindas. Pirmas rindas Sédekli bija parvilkti ar tira zida drébi purpura krasa, Otras rindas Sédekli ar tira
zida dreébi zila krasa; un tresas rindas Sédekli ar baltu drébi. Zem jumta augstu pari Galdam bija redza-
ma (radijas) izstiepta Sega, kas mirdzéja no dargakmeniem, no kuru spozuma atspidéja it ka varavik-
sne, Debesij péc lietus noskaidrojoties. Tadal tad bija redzami tikpat daudzi no Garidzniecibas sézam
Sédeklos, visi térpti priesteru Amata térpos. Viena pusé bija Mantnica, kur par sargu stavéja Engelis; un
taja skaista kartiba guléja krasni Terpi. Tas bija Kunga sasaukts Koncils, un es dzirdéju balsi no Debess
sakam: “Apspriediet!” Bet vini vaicaja (sacija): “Kadu lietu?” un teikts tika, “par Kungu-Glabéju, un par
Svéto Garu.” Bet, par $im lietam domadami, vini nejutas apgaismoti (nebija apgaismiba), kapéc ludza
Dievu, un tad nolaidas Gaisma no Debess, kas apgaismoja paprieks vinu Pakaus$us, un tad Deninus,
un beidzot vinu Sejas. Un tad vini iesaka apspriest; un, ka bija uzdots, Papriek§ par Kungu-Glabéju.
Un Pirmais Priek$likums un Parruna bija /par to/, Kas pienéma Cilvécisko dabu Jaunava Marija. Un
Engelis, kas stavéja pie Galda, uz kura bija Vards, nolasija viniem prieksa seko$o no Lukas /evangelija/:
“Engelis sacija Marijai: Redzi, tu ienemsi Klépi, un dzemdési Délu, un nosauksi vina Vardu Jézu. Sis biis
Liels, un tiks saukts Visaugstaka Dels. Un Marija sacija Engelim: Ka tas notiks, jo es vira nezinu. Un Enge-
lis atbildedams sacija: Sveétais Gars naks par tevi, un Visaugstaka Speks tevi apénos, kapéc Svetais, kas no
tevis dzims, tiks saukts Dieva Dels” (1,31.32.34.35). Tad vél, kas teikts Mateja 1, 2-25.P,, un tur 25. Panta
teikto nolasija pacelta balsi. Bez tam vél vin$ nolasija vairakas vietas no Evangeélistiem, ka Mt.3,17, un
Mt.17,5, Jn.20,31. un citas, kur Kungs savas Cilvécibas zina nosaukts par Dieva Délu, un kur Vins$ no
sava Cilvéciska sauc Jehovu par savu Tévu; ka arl no Praviesiem, kur ieprieks pasludinats, ka Pats Je-
hovah naks Pasaulé; starp kuram vietam ari $is divas Jezaja: “Tani diena sacis: Redzi, Sis ir misu Dievs,
Ko esam gaidijusi, ka Vins mis atpestitu (atbrivotu); Sis ir Jehovah, Ko esam gaidijusi; gavilésim un prie-
casimies Vina Glabsana” (25,9). “Saucéja balss tuksnesi: Sataisiet celu Jehovam, nolidziniet klajuma taku
miisu Dievam; jo atklasies Jehovas godiba, un visa miesa to redzes. Redzi, Kugs Jehovih nak speka; ka
Gans Vins ganis savu ganampulku (siklopu pulku)” (Jez.40,3.5.10.11). Un Engelis sacija: “Ta ka Pats Je-
hovah Pasaulé atnaca, un pienéma Cilvécisko, un ar to Atpestija un Izglaba cilvékus, tad Praviesos Vins
nosaukts par Glabéju un Pestitaju” Un tad vins sapulcéto prieksa nolasija e sekosos /izteicienus/: “Tikai
Tevi ir Dievs, un nav cita Dieva, tiesam Tu esi apslepts Dievs, Izraela Dievs Glabéjs” (Jez.45.14.15). “Vai
Es neesmu Jehovah, un nav cita Dieva ka vien Es, taisna Dieva un Glabéja, ka vien Es” (Jez.45,21.22). “Es
Jehovah tavs Dievs, un Dieva bez Manis tev nebiis atzit, un Glabéja nav ka vien Es” (Hoz.13,4). “Lai zina
visa miesa, ka Es Jehovah esmu tavs Glabeéjs un tavs Pestitajs” (Jez.49,26; 60,16). “Kas ziméjas uz misu
Pestitaju, Jehovah Ceaot ir Vina Vards” (Jez.47,4). “Vinu Pestitdjs, stiprais Jehovah Cebaot ir Vina Vards”
(Jer.50,34). “Jehovah, mana Klints un mans Pestitajs” (Ps.19,15). “Ta sacija Jehovah, tavs Pestitajs, Izraela
Svetais, Es Jehovah tavs Dievs” (Jez.48,17; 43,14; 49,7; 54,8). “Tu Jehovah miisu Teévs; miisu Pestitajs kops
laikmeta ir tavs Vards” (]Jez.63,16). “Ta sacija Jehovah, tavs Pestitajs, Es Jehovah daru visu, un Viens Pats
no Sevis Pasa” (Jez.44,24). “Ta sacija Jehovah Izraela Kenins, un vina Pestitajs Jehovah Cebaot, Es esmu
Pirmais un Pédéjais, un Dieva nav ka vien Es” (Jez.44,6). “Jehovah Cebaot ir Vina Vards, un tavs Pesti-
tajs, Izraela Svetais, Vinu sauks par visas zemes Dievu” (Jez.54,5). “Redzi, nak nak dienas, kad Es uzcelsu
Davidam taisnu atasi, kas valdis ka Kénins, un $is ir Vina Vards: Jehovah misu Taisniba” (Jerem.23,5.6;
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33,15.16). “Tani diena Jehovah biis Kenins par visu zemi; tani diena Jehovah biis viens, un Vina Vards
viens” (Zach.14,9). So un to izteicienu parliecinati, sédeklos sédétaji vienpratigi sacija, ka Pats Jehovah
ir pienémis Cilvécisko, lai atpestitu un glabtu cilvékus. Bet tad bija dzirdama balss no Romas Katoliem,
kas bija paslépusies aiz Altara, sakam: “Ka var Jehovah Tévs tapt Cilvéks? Vai Vins nav universa Radi-
tajs?” Tad (un) pagriezas viens no Sédétajiem otras rindas sédeklos un vaicaja (sacija): “Kas tad?” Un
tas aiz Altara, nostajies tad Altarim blakus, atbildéja: “Déls no muzibas”. Bet sanéma atbildi: “Vai tad
Déls no muzibas, saskana ar jusu /ticibas/ Apliecibu, arl nav universa Raditajs? Un kas ir maziba pie-
dzimis Déls vai Dievs? Un ka var Dieviska Butiba, kas ir Viena un Nedalama, pardalities, un viena tas /
dala/ nonakt, un ne reizé Visa?” Otra Parruna par Kungu bija, Vai §ada karta Tévs un Vins nav viens, ka
Dvésele un Kermenis ir viens. Vini sacija, ka tas /no ieprieks teikta/ izriet, tapéc ka no Téva ir Dvésele.
Tad viens no tiem, kas sédéja tresas rindas sédeklos, nolasija no Ticibas Apliecibas, ko sauc par Atana-
zija apliecibu, seko$o: “Lai gan musu Kungs Jézus Kristus Dieva Déls ir Dievs un Cilvéks, tomér nav
divi, bet ir viens Kristus, pat gluzi viens, un ir Viena Persona; jo ka Dvésele un Kermenis izveido vienu
cilvéku, ta DIevs un Cilvéks ir viens Kristus” Lasitajs sacija, ka $1 Ticiba esot pienemta Visa Kristigaja
Pasaulé, ari no Romas Katoliem. Un vini sacija: “Kas tad vél vairak vajadzigs? Dievs Tévs un Vins§ ir
viens, ka Dvésele un Kermenis ir viens” Un vini sacija: “Ja (tapéc, ka) ta ir, tad més redzam, ka Kunga
Cilveéciskais ir Dievisks, tapéc ka tas ir Jehovas Cilvéciskais; tad vél vini sacija, ka jagriezas ir /lagsana/
pie Kunga Vina Dieviskas Cilvécibas zina, un ka ta, un ne citadi, var griezties pie Dieviska, ko sauc par
Tévu. So vinu Secinadjumu Engelis apstiprinaja ar vairakam vietam no Varda, starp kuram bija ari §is:
Jezaja: “Zens mums ir dzimis, Déls mums ir dots, Kura Vards ir Briniskigs, Padomdevejs, Dievs, Varonis,
miuzibas Tevs, miera Lielkungs” (9,5). Taja pasa pravietl: “Abrahams miis nepazist, un Izraels miis ne-
atzist, Tu Jehovah miisu Tévs, miisu Pestitdjs kops laikmeta ir Tavs Vards” (63,16). Un Jana evangeélija:
“Jezus sacija: Kas Man tic, tas tic Tam, Kas Mani sutijis; un kas Mani redz, tas redz To, Kas Mani sitijis”
(Jn.12,44.45). “Filips sacija Jezum: Paradi mums Tévu. Jézus vinam saka: Kas Mani redz, tas redz Tevu.
Ka tad tu saki, paradi mums Tevu? Vai tu netici, ka Es esmu Téva, un Tevs ir Mani? Ticiet Man, ka Es
esmu Teva, un Tevs ir Mani” (Jn.14,8.9). “Jezus sacija: Es un Tevs esam viens” (Jn.10,30). Tad veél: “Viss,
kas ir Tevam, ir Mans, un viss Manéjais ir Teva” (Jn.16,15;17,10). Beidzot: “Jézus sacija: Es esmu Cels,
Patiesiba un Dziviba, neviens nenak pie Téva, ja ne caur Mani” (14,6). To dzirdéjusi, visi sacija viena
muté un ar vienu sirdi, ka Kunga Cilvéciskais ir Dievi$ks, un ka pie ta ir jagriezas, lai grieztos pie Téva;
tapéc ka Jehovah Dievs, kas ir Kungs kops muzibas, ar To ir siitijis Sevi Pasaulé, un padarijis Sevi cilve-
ku acim redzamu, un tada karta pieejamu. Tapat Vins ir darijis Sevi Cilvéciska Veida redzamu un tada
karta pieejamu Senajiem; bet toreiz caur kadu Engeli.

Péc tam sekoja Apspriede par Svéto Garu; un paprieks tika atsegts prieksstats, kads daudziem (vai-
rakeim) bija par Dievu-Tévu, Délu un Svéto Garu, proti, it ka Dievs Tévs sédétu augstiba, un Déls Vi-
nam pa labi, un vini izsatitu no sevis Svéto Garu apgaismot un macit cilvékus. Bet tad bija dzirdama
balss no Debess, sakam: “Més neciesam tadu domasanas prieksstatu. Kur$ nezina, ka Jehovah Dievs ir
Visur Klat? Kas to zina un atzist, tas atzis ari, ka Vin$ Pats apgaismo un maca, un ka nav no Vina at-
$kiriga Dieva vidinieka, un vél mazak atskiriga no diviem, ka Persona no Personas; tapéc atstadiniet /
no sevis/ iepriek$éjo prieksstatu, kas ir tukss, un uznemiet So, kas ir pareizs, un jis redzésit to skaidri.”
Bet tad atkal bija dzirdama balss no Romas Katoliem, kuri bija paslépusies aiz Dievnama Altara, sakam:
“Kas tad ir Svétais Gars, ko Varda piemin Evangélisti, un ari Pauls, par ko tik daudz macito no Garidz-
niecibas, seviski no muséjas, saka, ka tas vinus vadot? Kurs cilvéks Kristigaja Pasaulé paslaik Svéto Garu
un ta darbosanas noliedz?” Uz to viens no tiem, kuri sédéja otras rindas sédeklos, pagriezas un sacija:
“Jas sakat, ka Svétais Gars esot Persona par sevi, un Dievs Persona par sevi; bet kas ir persona, izejosa
no /citas/ personas, ja ne izejosa darbosanas? Nevar viena persona no otras caur otru iziet, bet darbo-
$anas var. Vai, kas ir Dievs, izejo$s no Dieva, ja ne izejoss Dieviskais? Nevar viens Dievs no otra caur
otru iziet, bet Dieviskais var. Vai Dieviska Butiba nav viena un nedalama, un ta ka Dieviska Butiba,
jeb Dieviska Esme ir Dievs — vai tad Dievs nav viens un nedalams?” To dzirdéjusi, sédeklos sedétaji
vienpratigi secinaja, ka Svétais Gars nav Persona par sevi, tatad ari ne Dievs par sevi, bet ir Svétais Die-
viskais, izejoss no Vieniga Visuresosa Dieva, Kas ir Kungs. Uz to Engeli, kas stavéja pie zelta Galda, uz
kura bija Vards, sacija: “Labi! Nekur Vecaja Deriba nav lasams, ka Praviesi batu runajusi Vardu no Svéta
Gara, bet no Jehovas, Kunga; un kur Jaunaja Deriba teikts Svétais Gars, ir domats izejosais Dieviskais,
proti, Dieviskais, kas apgaismo, maca, dzivina, reformé un atdzemdina” Péc tam sekoja otra Parruna
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par Svéto Garu, proti, no Ka iziet Dieviskais, ko sauc par Svéto Garu: vai no Dieviska, ko sauc par Tévu,
vai no Dieviska Cilvéciska, ko sauc par Délu. To parrunajot, atspidéja Gaisma no Debess, no kuras vini
redzéja, ka Svétais Dieviskais, kas domats ar Svéto Garu, iziet no Dieviska Kunga caur Vina paaugsti-
nato Cilvécisko, kas ir Dieviskais Cilvéciskais, tamlidzigi ka viss Aktivais pie cilvéka iziet no Dvéseles
caur Kermeni. Engelis, kas stavéja pie Galda, apstiprinaja to ar $iem /izteicieniem no Varda/: “Tas, Ko
Tevs sutijis, runa Dieva vardus. Ne ar méru Vins devis Tam Garu; Tévs mil Delu, un visu ir devis Vina
roka” (Jn.3,34.35). “Zars izies no Jisajas celma, uz Vina dusés Jehovas Gars, Gudribas un sapratibas Gars,
padoma un spéka Gars” (Jez.11,1.2). Ka “Jehovas Gars par Vinu ir dots, un ka Tas ir Vina” (Jez.42,1);
59.19.20; 61,1; Lk.4,18). “Kad naks Svetais Gars, ko Es jums no Teva sitisu” (Jn.15,26). “Vins Mani pa-
augstinas, tapec ka nems no Manéja, un jums pasludinds; viss, kas tik vien ir Tevam, ir Mans, tapéc Es to
saciju, ka no Manéja Vins nems, un jums pasludinas” (Jn.16,14.15). “Kad Es biisu aizgdjis, Es stitisu jums
Parakletu (no grieku val., Bibelé tulkots ka Aizstavis, Iepriecinatajs, Aizbildinatajs)” (Jn. 16,7). “Paraklets
ir Svetais Gars” (Jn.14,26). “Svéeta Gara vel nebija, tapéc ka Jezus vel nebija paaugstinats” (Jn.7,39). Bet
péc Paaugstinasanas Jézus dvésa, un sacija Macekliem: “Sanemiet Svéto Garu” (Jn.20,22). Un Apoka-
lipsé: “Kas nepaaugstinas Tavu Vardu, Kungs, tapéc, ka Tu vien esi Svéts” (15,4). Ta ka ar Svéto Garu
domata Kunga Dieviska Darbosanas no Vina Dieviskas Visuresmes, tad, runadams uz Macekliem par
Svéto Garu, Ko Vins$ no Dieva, Téva sutis, Vins saka ari: “Es nepametisu jits barenus, Es aizeju un naku
pie jums; un tani dienad jiis atzisit, ka Es esmu sava Teva, un jiis esat Mani, un Es jisos” (Jn.14,18.20.28);
un isi pirms aizie$anas no Pasaules, Vins sacija: “Redzi, Es esmu pie jums ik dienas lidz laikmeta Piepildi-
jumam” (Mt.18,20). Kad §is vietas vinu prieksa bija nolasitas, Engelis sacija: “No §im un vairakam citam
vietam Varda ir skaidrs, ka Dieviskais, ko sauo par Svéto Garu, iziet no Dieviska Kunga caur Vina Die-
visko Cilvécisko.” Uz to sédeklos sédétaji sacija: “Si ir Dieviska Patiesiba””

Beidzot tika pienemts sekosais Léemums: “Ka no $aja Koncila apspriesta més skaidri redzéjam, un
tapéc atzistam par Svétu Patiesibu, ka Kunga Dieva Glabéja Jézu Krista ir Dieviska Trijiba, proti, Sakot-
néjais Dieviskais, ko sauc par Tévu, Dieviskais Cilvéciskais, kas ir Déls, un izejosais Dieviskais, kas ir
Svétais Gars.” /Péc tam/ vini kopigi izsaucas, “Ka Jéza Kristd majo viss Dieviskibas pilnums Kermeniski
(Kol.2,9). Tada karta ir Viens Dievs Baznica.”

Péc tam kad $is lietas tai Lieliskaja Koncila bija izlemtas, vini piecélas, un pienaca sargatajs Engelis
no Mantnicas, un atnesa katram no tiem, kas sédeklos sédéja, greznus (spozus) Térpus, vietam ($e un
tur) zelta pavedieniem cauraustus, un sacija: “Sanemiet Kazu Térpus!” Un godiba vinus aizveda uz Jau-
no Kristigo Debesi, ar kuru Kunga Baznica Zemés, kas ir Jauna Jeruzaleme, bis saistita.

* % %

“Biis viena Diena, kas Jehovam zinama, ne Diena un ne Nakts, tapéc, ka ap Vakara laiku biis Gais-
ma. Notiksies tani Diend, ka dzivi Udeni izies no Jeruzalemes, un Jehovah biis Kénins par visu Zemi.
Tani Diend Jehovah biis Viens, un Vina Vards Viens.” — Zachar. 14,7.8.9.

BEIGAS
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